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PRESENTACION

La polftica de desarrollo rural del Gobierno, persigue: "Vigorizar el de-
sarrollo de las dreas rurales en sus diversas manifestaciones econémicas

y sociales, tratando de mejorar las condiciones de trabajo, de participa-
ci6n y de bienestar de las poblaciones campesinas, en tal forma que junto
con acrecentar el aporte que hacen a la produccién agropecuaria nacional,

encuentren incentivos para laborar y permanecer en el campo".

En este contexto, 1a Subsecretaria de Desarrollo Rural del Ministerio de
Bienestar Social orienta su accibn hacia los pequeiios productores a tra-
vés de los Proyectos de Desarrollo Rural que se ejecutan en varias Pro-
vincias del Pais, con participacion pluriagencial.

Una de las acciones relevantes de l1os Proyectos de Desarrollo Rural, es
la referida a 1a metodologia de asistencia técnica agropecuaria a peque-
fios productores. Al respecto se puede generalizar que, en diferentes paf-
ses y bajo diversas modalidades, partiendo desde 1a cldsica extensién a-
gricola, muy de moda en la década del 60 y en parte de la década del
70, pasando por modelos interdisciplinarios y en general a través de sis-
temas de investigacion metodoldgica, se ha tratado de alcanzar uno de los
objetivos mds importantes del desarrollo rural que consiste en elevar los
indices de produccion y productividad.

En esta perspectiva se han desarrollado varios esfuerzos conjuntos entre
técnicos y campesinos que han generado experiencias interesantes entre
1982-1986. La Subsecretaria de Desarrollo Rural del Ministerio de Bienes-
tar Social, ha considerado particularmente Gtil sistematizary relievares-
tas experiencias, a través de la edicidn y publicacion de 1a serie meto-
doldgica: "Experiencias de Asistencia Técnica Agropecuaria con Participa-
ci6n Campesina en Proyectos de Desarrollo Rural® que incluye ocho tftulos,
que seguramente constituirdn gufas metodolégicas de gran apoyo, especial-
mente para los técnicos de campo de las instituciones oficialesy privadas

de desarrollo.

Cabe reconocer la presencia multiagencial en las Unidades Ejecutoras de
los Proyectos y subrayar el aporte que en el componente agropecuario han
tenido el MAG y el INIAP y consecuentemente en el desarrollo de estas ex-

periencias.

Con esta oportunidad, el Ministerio de Bienestar ‘Social por intermedio de
1a Subsecretaria de Desarrollo Rural, compromete su esfuerzo de trabajar

por el desarrollo rural en cumplimiento de 1a filosofia y postulados del

Gobierno Nacional.






INTRODUCCION

E1 Proyecto de Desarrollo Rural Integral - DRI Jipijapa se encuentra ubi-
cado en el Cantén de su mismo nombre, abarca un drea de 177.000 ha de las
cuales 96.283 son productivas. Entre los cultivos tradicionales de 1a zo-
na el cultivo del café alcanza 26.056 ha (27%) y el mafz 7.956 ha (8%).

E1 cultivo de mafz es considerado altamente prioritario en 1a zona no sé-
lo por la extensién que cubre, sino por la utilizaci6n diaria en la dieta
campesina y la generacion de excedentes para el mercado.

E1 mafz se cultiva en la denominada drea "seca"que presenta precipitacio-
nes entre 250 y 600 mm. de 1luvia, que cae casi totalmente durante el pe-
rfodo de invierno, que se inicia en el mes de enero y termina en el mes
de abril. La temperatura promedio oscila entre 18 y 24°C y las alturas
son generalmente menores a 500 m.s.n.m.

E1 PDRI Jipijapa inicid en el ciclo agrfcola 1983, una serie de acciones

tendientes a mejorar los fndices de producci6n y productividad en el cul-
tivo de maiz, trabajando bajo una estrategia integral de asistencia téc-

nica.

E1 proceso de asistencia técnica a pequefios productores que ha venido de-
sarrolldndose en diferentes paises y bajo diferentes modalidades, partien-
do desde la cldsica extension agrfcola muy de moda en la década del 60 y
en parte de la década del 70, pasando por modelos de accién interdiscipli-
narios, procura acercarse a un "modelo ideal" que permita alcanzar el ob-
jetivo del proceso, de conseguir mojorar el nivel de vida del agricultor
a través de elevar sus fndices de producci6én y productividad.

Los modelos de asistencia técnica parten de una supuesta participacion
campesina, pero en la prdctica continda predominando el criterio del téc-
nico de indicar a los agricultores la soluci6n de sus problemas.






Ejemplo claro de este hecho constituyen las denominadas "parcelas demos-
trativas", en las cuales el técnico y un agricultor realizan una serie de
labores en una parcela, terminando generalmente la actividad con un dfa
de campo al que se invita a los demds agricultores para que conozcan los
resul tados obtenidos en la parcela y para que una vez conocidos, supues-
tamente adopten las prdcticas que se han mostrado.

La estrategia de asistencia técnica integral desarrollada en el PDRI Ji-
pijapa procura conseguir que cada uno de los agricultores participantes
en el Proyecto tenga su propia vivencia en el proceso; intenta ademds
conseguir por parte de los agricultores, un control auténomo de ciertos
mecanismos que les permitan el acceso a los insumos, equipos y/o servi-
cios que requiere la solucidn de cada problema considerado y con el pro-
p6sito de disminuir 1a dependencia institucional.

La experiencia desarrollada por el Proyecto Jipijapa fue registrada entre
1983 y 1986 en los siguientes documentos:

Un Proceso Integral de Asistencia Técnica Agrfcola

E1 Plan Mafz del Proyecto DRI Jipijapa :
Estrategia para Aumentar la Producci6n de Mafz con Pequefios Agriculto-
res en el PDRI Jipijapa

Giras de Observacifn; Una Fase del Proceso Integral de Asistencia Téc-
nica Agrfcola en el PDRI Jipijapa

Informaci6n sobre Produccién de Mafz INIAP 526 con Pequefios Productores
del PDRI Jipijapa - Ciclo Agrfcola 1985.

Esta informacion ha sido integrada en el presente documento con el propd-
sito de tener vision de conjunto del proceso desarrollado.






II.

SINTESIS

INTEGRIDAD DE LA ESTRATEGIA

Fundamentos:

1. Tecnolbgico: basado en el concepto de:

Tecnologia Tecnologia . Tecnologfa . Tecnologfa
Recomendada Tradicional Modificada Adicionada

2. Estrategico: basado en el disefio de mecanismos que faciliten la
adaptacion de tecnologfa.

BASES DEL FUNDAMENTO TECNOLOGICO
1. Tecnologfa Local de Produccidn

La tecnologfa local de produccion de mafz estd referida a:

Preparacion de terreno Labores culturales

Siembra y resiembra *  Cosecha y almacenamiento

Semilla Desgrane

Cultivos asociados Utilizaci6n de residuos del cultivo
Fertilizaci6n

2. Principales Problemas de los Agricultores

Bajos rendimientos .

Prioridades de produccién por causa de sequfas

Bajos niveles de fertilidad de las variedades utilizadas
Presencia de plagas

Bajos precios del producto (mafz) en la época de cosecha

3. Innovaciones Tecnologfcas Consideradas






- Cambio de variedad:

Uso del mafz INIAP-526 en vez del criollo.
Modificaciones sugeridas por los propios productores con base
a experiencias obtenidas en parcela comunal.

- Fertilizacié6n:

Utilizacion de UREA

- Distancia de Siembra y Nimero de Semillas:

Se recomienda 0.90 x 0.90 mts.

ITI. BASES DEL FUNDAMENTO ESTRATEGICO

1.

E1 Fondo de Semilla:

Mecanismo creado para proveer de semilla, en forma de préstamo a
los agricultores.

Importante el contacto realizado por los agricultores con la Em-
presa de Semillas -EMSEMILLAS-

E1 Banco Campesino de Fertilizantes:
Mecanismo creado por los agricultores y que consiste en un fondo
constituido por fertilizantes (urea) que se concede como crédito

a los productores.

Importante el contacto realizado por los agricultores con FERTIZA.
Comercializacion:

Programa organizado por los productores con la colaboracién de la
Unidad Ejecutora del Proyecto DRI Jipijapa que permitid:

- Comecializar el mafz con la ENAC, consiguiendo mejores precios
Yy pesos justos.






- Compra de dos desgranadoras con capacidad para procesar 20 quinta-
les por hora, que se alquilan a los productores para poder pa-

- garlas.

- Se ha creado la inquietud de compra de un camién que serfa ad-
ministrado por el Comité de Comercializacion.

IV. EJECUCION DE LA ESTRATEGIA DE ASISTENCIA TECNICA

1. Desarrollo Cronolégico

1.1

1.2

1.3

E1 Proyecto DRI Jipijapa inici6 la accién en 1983 partiendo
de una situacién caracterizada por los siguientes indicado-
res bdsicos:

- Utilizacid6n de variedades criollas de mafz de un promedio
de rendimiento de alrededor de 18 quintales por hectdrea.

- No uso de fertilizantes

- Producci6n destinada basicamente al autoconsumo.

En 1983, como actividad inicial se establecieron las parcelas
comunales, en superficies de 0.5 ha en promedio y en comuni-
dades seleccionadas y con la participacién del mayor nimero '

posible de productores de 1a comunidad.

En 1984, se amplia la acci6n apoyando las siembras en parce-
las individuales.

- Se mantiene como eje organizativodel acci6n al "Comité A-
gricola" de 1a Comunidad.

- Se inicia el funcionamiento de 1os Fondos de Semillas y del
Banco Campesino de Fertilizantes.

- Se realizan las giras de observaci6n al interior de las Co-






1.4

munas (intracomunas) iy entre comunidades (intercomunales).

- Se realiza la primera actividad de comercializacién. Se
adquiere la primera desgranadora.

En 1985 el nimero de comunidades participantes aumenta sig-
nificativamente.

- Se desarrollan y crecen los "Fondos de Semillas" y el "Ban-
co de Fertilizantes".

- Se fortalece 1a accién de comercializacién. Se adquiere
la segunda desgranadora.

La metodologfa de acci6én desarrollada se expresa a través de
las siguientes fases:






CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Terminado el ciclo agrfcola 1984 y luego del andlisis de los resulta-
dos obtenidos y de recoger las observaciones y criterios expresados
por los productores y los técnicos se presentan las siguientes prin-
cipales conclusiones y sugerencias:

a) El proceso metodolégico sequido permitid reforzar en unos casos
e iniciar en otros, la accién de fortalecimiento de las organiza-
ciones campesinas, estimulada a través de la participacién que tu-
vieron los productores durante el proceso.

b) El mecanismo de la creacién de fondos comunitarios de semilla de
mafz, constituye un estimulo tanto para la organizaci6n como para
la produccién.

c) Llevar conjuntamente ensayos con la variedad mejorada de la varie-
dad criolla, 1a misma que podria ser susceptible de un proceso de
mejoramiento genético a través de la seleccidn masal.

d) Responder al interés de los productores extendiendo el programa
dentro de las organizaciones que participan en este ejercicio e
incorporando organizaciones nuevas.

e) La variedad de mafz INIAP-526 con un promedio de produccién de
2.886 Kg/ha muestra una buena adaptabilidad en 1a mayorfa de las
dreas del PDRI "Jipijapa".

f) La variedad no mostré durante el ciclo, susceptibilidad a las
plagas y enfermedades tradicionales del mafz pero resultd seria-
mente afectada por dafio de roedores.

g) Lavariedad INIAP-526 cumple un ciclo vegetativo de 120 dfas, es
decir, 30 dfas menos que la variedad criolla.
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LA INTEGRALIDAD DE LA ESTRATEGIA

E1 proceso de asistencia técnica integral se fundamenta en dos ele-
mentos, uno tecnoldgico y otro estratégico.

1.

FUNDAMENTO TECNOLOGICO

E1 fundamento tecnolégico parte de una base conceptual en la cual,
la tecnologia que se debe recomendaral agricultor debe ser igual
a la tecnologia tradicional mds las modificaciones e inovaciones
que se introducen. Se expresa en la siguiente relacidn:

Tecnologfa }::Tecnologfa Tecnologfia Tecnologfa

Recomendada Tradicional Modificada Adicionada
Bajo este planteamiento, el técnico debe poseer suficiente infor-
macién tecnol6gica para evaluar las diferentes actividades que
componen el proceso productivo del agricultor, de tal forma que
pueda sugerir, con cudles de los elementos de esa tecnologfa pue-
de seguir trabajando sin que limiten la expresi6n del potencial
de los elementos que se van a modificar o a adicionar a la tecno-
logia local.

FUNDAMENTO ESTRATEGICO

En el fundamento estratégico, se van diseflando diferentes meca-
nismos de apoyo que faciliten la adopci6n de tecnologfa y que se
representan en el grdfico No. 1.

BASES DEL FUNDAMENTO TECNOLOGICO

1.

TECNOLOGIA LOCAL DE PRODUCCION



GRAFICO NO. 1
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E1 mafz se considera como un producto bdsico en 1a alimentacién
de la poblaci6n y se consume tanto en choclo como en seco.

Para los pequefios productores constituye tanto un producto de
subsistencia como también de utilizaci6n en l1a crianza de aves y
cerdos a nivel familiar. Los medianos productores 1o producen
para su autoconsumo y para el mercado.

En estos dos estratos de productores, no se presentan mayores
variaciones en la tecnologia local de produccién.

1.1

1.2

Preparacion del Terreno

La preparaci6n del terreno se reduce a 1a labor de limpieza
y quema de rastrojos.

Los productores practican esta labor denominada “labranza
minima", tecnologfa que tiene su racionalidad en el &rea
del Proyecto, donde los suelos presentan susceptibilidad a
la erosi6n tanto e6lica como hidrica, dadas las caracterfis-
ticas climdticas de la regifn.

Siembra y Resiembra

La época en que tradicionalmente se realiza 1la siembra estd
comprendida entre los meses de enero y febrero en que se i-
nicia el perfodo de invierno.

La Tabor de siembra se hace siempre en forma manual utili-
zando el "espeque" (vara de madera.con punta) y es realiza-
da por dos personas. Un espequeador, quien hace "huecos"
con el espeque y un sembrador que va depositando en los hue-
cos entre 3 y 5 semillas que finalmente las tapa con el pie,
esta labor se hace hilera por hilera.

Las distancias de siembra mds comunes son de 1 x 1 metros,
1.20 x 0.80 y 1 x 0.60 metros.



1.3

1.4

Aproximadamente una semana después de la siembra, se proce-
de a la resiembra, previa comprobacién de la falta de plan-
tas en el terreno, debido a l1a pudrici6én de las semillas
por exceso de humedad, al bajo poder de germinaci6én y sobre
todo a los dafios causados por pdjaros y ratones.

Semilla

Tradicionalmente los pequefios productores utilizan varieda-

des criollas, las obtienen de sus propias cosechas. Las ma-
zorcas para semilla son guardadas de un ciclo a otro en lu-

gares sombreados con ventilaci6én ambiental y no reciben nin-
gin tratamiento.

Unos dfas antes de la siembra, el agricultor selecciona una
determinada cantidad de mazorcas y las desgrana manualmente

preparando en esta forma su material de siembra.

Cultivos Asociados

E1 agricultor tradicionalmente asocia el mafz con fréjol,
yuca o zapallo.

En 1a asociacién mafz-fréjol, éste se siembra en el mismo
"hueco", bien sea en todos o dejando uno intermedio. Las
variedades de fréjol tradicionalmente utilizadas para aso-
cio son las de enredaderas: el tumbe, panamito y habichuela.

En 1a asociaci6on mafz-yuca, se utilizan las variedades crio-
11as de yuca, en hileras alternas..

En la asociacién mafz-zapallo, se siembra el zapallo en hi-
leras, entre las calles del mafz, a una distancia de tres
metros en cuadro.



1.5 Fertilizacion

1.6

La fertilizacion tanto orgdnica como quimica en mafz, es una
prdctica totalmente desconocida por los agricultores en el

drea del Proyecto.

Labores Culturales

a)

b)

Control de Malezas

Esta labor se hace manualmente utilizando el machete y
un apoyo conocido como el "garabato".

La primera deshierba se realiza 20 dfas después de la
siembra y la segunda a los 40 dfas.

Raleo

Es una practica poco usual en los agricultores de la zo-
na, dejan crecer todas las plantas germinadas buscando
obtener un mayor nimero de mazorcas, sin considerar que
en la prictica la produccién se ve disminuida. E1 exce-
so de poblaci6n da como resultado la produccién de ma-
zorcas de tamaifio pequefio.

Plagas

Entre las varias plagas que afectan al cultivo de mafz
se encuentran el gusano tierrero, el cogollero, el gusa-
no de las mazorcas y el perforador del tallo; los pulgo-
nes. Los ratones causan considerables pérdidas tanto en
la fase de producci6n como en la de almacenamiento; el
gorgojo afecta al mafz almacenado.

Aunque los agricultores son conscientes del dafio produ-
cido por estas plagas, no efectdan ningiin control de las
mismas.



1.7

1.8

d) Enfermedades

La presencia de enfermedades no es frecuente, principal-
mente se presenta la "quemaz6n" de las hojas.

Cosécha'y Almacenamiento

La cosecha tiene dos etapas, 1a primera se realiza en esta-
do de choclo, aproximadamente a los 90 dias después de la
siembra. Una parte se destina al consumo familiar y otra a
la venta en el mercado.

La segunda se realiza cuando el maiz estd seco. Se procede
a la recoleccion en forma manual, arrancando la mazorca y
dejando la "panca" (tallo y hojas secas) en su mismo sitio.

La produccion obtenida se acumula en una parte de la parce-
la para luego ser trasladada en costales hasta la vivienda
del agricultor, donde se procede a seleccionar por tamafio.
Unavez seleccionadas, las mazorcas son almacenadas (con ho-
jas) en pequeiios graneros o bodegas construidas a base de
cafia guadia y cade u otros materiales de la zona.

Otra forma tradicional de almacenar y conservar el mafz
consiste en hacer pares de mazorcas que son "amarradas" en
los caballetes de las casas o en arboles cercanos.

Bajo condiciones normales de cultivo y con el manejo descri-

to, se obtiene una produccién promedio de 18 quintales de
maiz seco por hectdrea.

Desgrane
Se realiza de dos manera:

a) Deshojando la mazorca y procediendo al desgrane manual,



labor que hacen cuando la producci6n no es muy grande o
cuando requieran s6lo una pequeiia cantidad, bien sea pa-
ra el consumo o la venta.

b) Introduciendo en un costal de cabuya las mazorcas desho-
jadas y procediendo a golpearlas con un garrote hasta
que queden totalmente desgranadas.

1.9 Utilizacion de Residuos del Cultivo

Muchos agricultores, después de realizada la recoleccibn de

las mazorcas, cortan las pancas del maiz para utilizarlas

en la alimentacién de sus animales, especialmente bovinos y

caballares. Otros agricultores dejan las pancas en su sitio
durante todo el ciclo de verano hasta el préximo desmonte.

PRINCIPALES PROBLEMAS DE LOS AGRICULTORES

Los problemas mds sentidos por los pequefios agricultores produc-
tores de maiz estdn relacionados con:

Bajos rendimientos

Pérdidas de produccién por causa de sequias

Bajos niveles de fertilidad de las variedades utilizadas
Presencia de plagas

Bajos precios del producto en la época de cosecha

INNOVACIONES TECNOLOGICAS CONSIDERADAS

Para el caso especifico del "Plan Mafz" en el PDRI Jipijapa" se
consider6é que la preparaci6n del terreno, tal como la hace el a-
gricultor, corresponde a la denominada "labranza minima", tecno-
logfa muy apropiada para los suelos de la regién. Tiene la ven-
taja de evitar los procesos erosivos que generalmente se inician
con el movimiento del suelo, cuando se realiza la preparacién con
arado de tracci6n animal o mecdnica.



Este elemento tecnolégico se dejé constante cuando se inici6 los
ensayos de Maiz INIAP 526, bajo el supuesto de que no limitarfa
la expresifn de su potencial genético.

3.1 Cambidvde.Variedad

Los resultados del primer ciclo produétivo (1983), conduje-
ron a modificar la recomendaci6én de la variedad, sugiriendo
el uso del Maiz INIAP-526 en vez del criollo, modificacién
que fue sugerida por los propios productores en base a su
vivencia en la experiencia realizada en el huerto comunal.

3.2 Fertilizacif6n

Aceptado como un elemento tecnoldgico que deberfa mantenerse
el de preparacién del suelo y uno que debfa modificarse que
era la variedad, se propuso adicionar otro que era el fer-
tiljzante, dado que ningin agricultor acostumbra fertili-
zar el mafz y 1a nueva variedad por ser mds productiva, ne-
cesariamente era mds exigente en nutrientes. Durante los
ciclos productivos 1983, 1984 y 1985, los agricultores han
ido ensayando 1a dosis que mds se ajusta a su expectativa

de produccién, y que también esté de acuerdo con el riesgo
econdmico que estén dispuestos a correr.

3.3 Distancia de Siembra y Nimero de Semillas

Desde el punto de vista agronémico, se modificaron las varia-
bles: genotipo, la distancia entre plantas y el nimero de
semillas por sitio; se adicioné la.variable fertilizacion

con urea y se mantuvieron constantes los demds elementos de
la tecnologfa tradicional.

I11. BASES DEL FUNDAMENTO ESTRATEGICO

1.

FONDO DE SEMILLA



Frente a 1a modificaci6n sugerida de cambiar el genotipo, se pro-
cedid a discutir una alternativa que pusiera al alcance del agri-
cultor 1a nueva variedad de Maiz INIAP-526 y se acordé crear el
FONDO DE SEMILLA.

Este fondo es un mecanismo mediante el cual el Proyecto Jipijapa,
entregd a los Comités Agricolas de cada una de las comunidades
interesadas en la nueva semilla, una cierta cantidad de semilla
para que a su vez entregue a los agricultores en forma de prés-
tamo la cantidad que cada agricultor estaba dispuesto a sembrar
en su parcela. Se estableci6é la condicion de que en 1a cosecha,
el productor devolviera al Comité, 1a misma o mayor cantidad de
la semilla recibida. Los Comités, con la participacién de todos
los grupos de agricultores, construyeron en cada comunidad un
troje para almacenamiento de 1a semilla devuelta; para almacenar
esta semilla se hacia un tratamiento preventivo contra el ataque
de gorgojo. En la actualidad existen trojes que almacenan semi-
11a suficiente para sembrar 295 hectdreas, con la participacion
de 609 agricultores.

EL BANCO CAMPESINO DE FERTILIZANTES

A la tecnologia del agricultor se habia adicionado el uso del
fertilizante iGrea por 1o que se hizo necesario promover la crea-
cion del Banco Campesino de Fertilizantes que consiste, en un
fondo de este insumo, que se concede como crédito en especie al
iniciarse las siembras y que debe cancelarse al momento de 1a co-
secha.

Un representante de cada una de las comunidades participantes,
conforma la Junta Directiva del Banco Campesino de Fertilizantes.
Uno de los agricultores representantes en la Junta Directiva, ac-
tda como representante de todo el grupo, a favor del cual se gi-
ran letras de cambio como garantfa para el pago del crédito.

Los créditos deben ser solicitados como grupo, sin embargo la
responsabilidad del crédito es individual.
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COMERCIALIZACION

A partir del segundo ciclo de cosecha (1984) los agricultores a-
nalizaron durante las giras de observacién que las perspectivas
de produccién eran favorables pero que se iban a presentar pro-
blemas de comercializaci6n. Las experiencias en comercializa-
cion por parte de los productores eran nulas o negativas, se re-
ducian a su tradicional venta al intermediario a precios bajos y
a soportar abusos en el peso del producto.

E1 temor a iniciar un programa organizado de comercializacidn
condujo a que solamente cuatro comunidades intervinieran en un
primer ejercicio de Comercializacién (1984), en el que se consi-
guidé movilizar 4.200 quintales de mafz de 127 productores diferen-
tes: vendieron a ENAC consiguiendo precios superiores en alrede-
dor de S/. 150 por quintal, frente a 1o que paga el intermediario
y ademds tener un peso justo.

Estos resultados generaron una gran expectativa para el ciclo a-
gricola de 1985, en el cual mds de 14.000 quintales pertenecien-
tes a mds de 250 agricultores de 28 comunidades se comercialzaron
con ENAC. E1 Comité de Comercializacién obtuvo en 1984 una utili-
dad de S/. 200.000 y en 1985 cerca de S/. 700.000, estos recursos
servirdn como capital de operacion para el ciclo de 1986.

Para realizar la comercializacién, los productores que no dispo-
nfan de desgranadoras, desgranan a mano o a palos. Estos produc-
tores 1levaron la inquietud al Comité de Comercializacién el cual
después de evaluar las posibilidades de pago y de uso, decidié
adquirir una desgranadora eléctrica con capacidad para procesar
20 qq por hora y pagarla cobrando alquiier a los agricultores.

Un 70% del costo fue pagado en el ciclo de 1984.

Como se prevefa una gran demanda del servicio para 1985, procedie-
ron a adquirir una nueva desgranadora. En 1985 se pagé totalmente
la primera desgranadora y se ha pagado mds de 1a mitad de la se-
gunda. Durante los ciclos de 1984 y 1985 se cobré un precio
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"comercial" por el servicio; para 1986, se piensa en cobrar un
menor valor para que el productor reciba una compensacién por su
participacién en el programa de comercializacién.

Los agricultores interesados en ampliar el drea cultivada y para
quienes la semilla del "Fondo de Semillas" de su comunidad no es
suficiente, han planteado que el Comité de Comercializacibn les
adquiera semilla para el préximo ciclo, asunto que ha sido anali-
zado, discutido y aprobado y estard la semilla a disposicién de
los agricultores para el ciclo de 1986. E1 personal técnico del
Proyecto ha puesto en contacto a los agricultores con FERTIZA y
EMSEMILLAS, distribuidores oficiales de fertilizantes y semillas
respectivamente, para que puedan negociar con estas empresas.

Dentro de 1a estrategia de asistencia técnica integral, conside-
rando que puede presentarse un desbalance entre el producto que
los agricultores estarian dispuestos a ofrecer y la cantidad que
el Comité de Comercializacion es capaz de movilizar, se colabora-
rd para que los agricultores concreten su inquietud de conseguir
un camién para el Comité.

IV. EJECUCION DE LA ESTRATEGIA DE ASISTENCIA TECNICA

1.

RESUMEN CRONOLOGICO

E1 Proyecto DRI Jipijapa parfié en el afio 1983 de una situacién
caracterizada por indicadores bdsicos tales como el uso de varie-
dades criollas de maiz, un rendimiento promedio de 18 quintales
por hectdrea, ningin uso de fertilizante y una produccién dedica-
da bisicamente al autoconsumo.

En 1983, se realizé como actividad inicial, el establecimiento
de huertos comunales, en superficies de media hectdrea en prome-
dio y con la participacién del mayor nimero posible de los habi-
tantes de cada comunidad participante.
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En 1984 se realiza una accidén mds amplia, a solicitud de los pro-
pios agricultores, apoyando las siembras individuales a nivel dé
las parcelas de los productores, manteniendo como eje organizati-
vo el denominado "Comité Agricola" de la comunidad. Se inicia la
implementacion de los Fondos de Semillas, del Banco Campesino de
Fertilizantes, se realizan las giras de observacién al interior
de las comunas y entre comunas, se adquiere una desgranadora y se
realiza el primer ejercicio de comercializacifn.

En 1985, el nimero de comunidades aumenta significativamente,
creciendo los indices relacionados con el Fondo de Semilla y el
Banco de Fertilizantes; se adquiri6 una nueva desgranadora y se
multiplica casi por 3 el nimero de quintales comercializados.

La secuencia indicada muestra claramente que la estrategia de a-
sistencia ha venido procesdndose a través del tiempo y en cada
ciclo productivo se incorporan modificaciones, adiciones o amplia-
ciones, es decir, se constituye en un proceso dindmico.

METODOLOGIA

Si bien se conoce que el tiempo disponible para plantear y discu-
tir una metodologia de trabajo no fue suficiente, en todo caso

se trat de actuar considerando los aspectos fundamentales de la
"Propuesta Metodoldgica para los Programas de Investigacién y A- 4
sistencia Técnica Agropecuaria en Proyectos de Desarrollo Rural
Integral" elaborada por el IICA, en 1982.

Se planted un esquema metodoldgico de trabajo considerando siete
fases:

FASE 1: Reuniones Comunales

En estas reuniones se procuré analizar junto con los productores,
la problemdtica de 1a produccidn de maiz y disefiar un plan de ac-
cion a ejecutar en relacién a la produccién y productividad del
cultivo.
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Se realizaron 10 reuniones comunales a las que asistieron 229
productores (Cuadro No.1).

Como uno de los resultados de las reuniones, se logré el acuerdo
de trabajar en tres aspectos relacionados con la produccidn:

a. Fomento del Maiz INIAP-526
b. Modificar l1a distancia de siembra
c. Realizar la fertilizacidn con urea

FASE 2: Adquisicion y Distribuci6n de Insumos

Los datos de las solicitudes recogidas en las reuniones cumunales
fueron totalizados y analizados por el Departamento de Produccién
del Proyecto DRI Jipijapa.

Se procedi6 a efectuar la compra de la semilla de Mafz INIAP-526

a la Empresa Mixta de Semillas -EMSEMILLAS- en la parroquia Durdn
Provincia del Guayas y de la lrea a la Empresa Fertilizantes Ecua-
torianos -FERTIZA- en Guayaquil.

La distribucidon de los insumos se hizo en dos etapas. En la pri-
mera se procedi6 a llevar las semillas que requerfa cada comuni-
dad y en una reunidn se procedi6é a entregar a los beneficiarios
la cantidad de 33 1ibras de semillas por hectdrea, de acuerdo a
la solicitud hecha por cada uno de los beneficiarios. Como cons-
tancia de esta entrega se firm6 un "Convenio de Mutuo Acuerdo"
entre 1a Unidad Ejecutora del Proyecto y cada una de las comuni-
dades beneficiadas. E1 formato del Convenio se presenta en el
Anexo No. 1.

E1 "Banco Campesino de Fertilizantes", sirvidé como mecanismo de
distribucién del fertilizante cuya entrega se realizd en propor-
cion de 3 quintales de lrea por hetdrea que se iba a sembrar. Se
debe indicar que no todos los productores estuvieron dispuestos a
recibir y utilizar los insumos; en algunos casos llegaron a reci-
birlos y guardarlos durante todo el ciclo sin 1legar a utilizarlo.
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CUADRO No. 1

NUMERO DE AGRICULTORES ASISTENTES ‘A LAS REUNIONES
COMUNALES POR ORGANIZACION - PDRI "“JIPIJAPA"

ORGANIZACION No. DE ASISTENTES
1. Sancan 21
2. Aguablanca 17
3. Palmita 1N
4. Mamey 14
5. San Pedro 35
6. Pan y Agua 3]
7. San Eloy 14
8. Membrillal 46
9. Buenos Aires 21
10. Sucre 19
TOTAL 229
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FASE 3: Informaci6n Sobre Prdcticas Agrondmicas

Una vez efectuada la distribucién de los insumos, fue necesario
realizar una reunién con el prop6sito de dar a conocer a los a-
gricultores la tecnologfa con la que se debfa trabajar.

a) Variedad de Mafz INIAP - 526

E1 Mafz INIAP-526 deberfa durar en el campo tan s6lo 120 dfas.
Este maiz a nivel de experimentacién produce de 80a 120 quin-
tales por hectdrea. El mafz criollo produce a los 150 dfas.

b) Distancia de Siembra y Ndmero de Semillas

La distancia de siembra sugerida era la de 0.9 x 0.9 metros,
que permitiria 12.345 golpes por hectdrea, que con un promedio
de 3 granos por golpe, representan 37.035 plantas. (Compa-
rado con el sistema mds frecuente de 1 x 1 metros que da
10.000 golpes por hectdrea, con un promedio de 3 semillas por
golpe apenas se obtienen 30.000 plantas).

c) Fertilizacién

E1 fertilizante debfa aplicarse en 2 épocas; a los 30 dias de
la siembra una aplicacion de 1 saco por hectdrea, se recomen-
d6 aplicar a 15 cmts. de la base de la planta haciendo un
"hueco" con el espeque. La segunda aplicacién se haria a los
50 dias de la siembra aplicando 2 sacos por hectdrea, a 30
ctms. de 1a base de la planta.

FASE 4: Siembra

Con las recomendaciones referentes a las modificaciones dé 1a tec-
nologia tradicional, cada agricultor procedi6 a efectuar la siem-
bra, sin que para ésto fuera necesaria la presencia del técnico.
Se sembraron 228 parcelas.
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La distribuci6n de las parcelas se presentan en el Cuadro No. 2,
en el cual se observa que la parcela promedio fue de 0.45 ha. por
beneficiario, excluyendo a la parcela grupal y comunal.

Considerados los beneficiarios individualmente, el promedio fluc-
tué entre 1.47 ha en 1a Comunidad de Sancdn y 0.10 ha en la Comu-
na de Sucre.

FASE 5: Visitas de Seguimiento

Dentro del ciclo vegetativo del cultivo de maiz se efectuaron vi-
s§itas peridédicas de seguimiento a las parcelas, en cada una de
las comunidades. Las visitas de seguimiento tuvieron la finali-
dad de realizar evaluaciones conjuntas entre los agricultores
participantes y el técnico, sobre el comportamiento agrondmico de
la variedad de maiz INIAP-526.

Se evaluaron los siguientes aspectos:

Susceptibilidad a excesos de humedad

Falta de luminosidad (especialmente en 1a subdrea hiimeda)

Los efectos de 1a repentina paralizacion de las 1luvias en A-
guablanca y Membrillal (Subdrea Seca)

E1 comportamiento de la variedad, especialmente en su vigor y
desarrollo.

FASE 6: Giras de Observacién

Estas tenfan el prop6sito de conseguir un intercambio de experien-
cias que se estaban logrando alrededor del cultivo de la variedad
de Mafz INIAP-526, tanto entre los agricultores de una misma co-
munidad como entre grupos de productores que pertenecfan a dife-
rentes comunidades.

En Tos ciclos agricolas 1984 y 1985, se determind la época en la
cual el maiz estaba en estado de Choclo o sea unos 80-90 dfas
después de la siembra, parala realizacidn de 1as giras de observacién.
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CUADRO No. 2

NUMERO DE PARCELAS DE MAIZ "“INIAP - 526" POR ORGANIZACION
EN EL AREA DEL PDRI ”qJPlJAPA”

ORGAN1ZACION No. HAS. | PARCELAS ggngﬁécéL.

1. Sancdn 31 21 1.47

2. Aguablanca 14 17 0.82

3. Palmita 2 1 0.18

4. Mamey 8 14 0.57

5. San Pedro 7.5 35 0.21

6. Pan y Agua 8 31 0.25

7. San Eloy 6 1 0.54

8. Membrillal 7 46 0.15

9. Buenos Aires 6 21 0.28

10. Sucre 2 18+1 0.10
11. Susana 7 ™ 7.00
12. Pifias 6 1 6.00
TOTAL 104.5 228 0.45

* Parcelas de Grupo

** ' Pparcelas Comunales
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Se determin6é esta época con el criterio de que el mafz en estado
de choclo, puede ofrecer una posibilidad de estimar como va a re-
sultar la produccién. Ademds tiene relacion con los aspectos que
se podian observar y evaluar como: adaptabilidad de la variedad,
la respuesta a la fertilizacion y 1a densidad de poblacién como
respuesta a la distancia de siembra.

E1 técnico responsable del drea, en discusiones, primero a nivel
de los directivos de 1os Comités y luego con todo el grupo de
productores, definieron las fechas en las cuales se podrfan reali-
zar las giras y acordaron cudles parcelas podrian visitarse. Se
acordé también que cada dueiio de parcela deberfa explicar a los
participantes en la gira, todos los aspectos de tecnologfa que
habfa desarrollado en la parcela, y que en 1o posible, el técnico
se abstendria de intervenir durante las explicaciones del duefio
de la parcela.

Considerando el alto nidmero de organizaciones (24) que participa-
rian y el corto periodo de tiempo en el cual debfan realizarse
las giras programadas, se acord6 que en algunos casos se realiza-
ria mds de una gira por dia, apoyadas por diferentes técnicos de
acuerdo con el 4rea de trabajo de cada uno de ellos. Sin embargo,
a la primera gira asistieron todos los técnicos como un medio de
capacitacién ya que algunos de ellos no tenfan experiencia en es-
te tipo de eventos.

Se programaron giras al interior de las comunas y giras interco-
munales (entre comunas).

Se realizaron 16 giras intracomunales visitando parcelas de va-
rios productores de 1a misma comuna. En cada caso, el duefio de
la parcela explico el sistema tecnoldgico realizado, las caracte-
risticas que ha observado en la nueva variedad en relacidén con la
criolla, los problemas que encontrd y su propia impresion sobre
la fertilizacion.

Concluidas las giras al interior de las comunas, se realizaron 4
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giras intercomunales, lamentablemente durante la época invernal
donde 1os caminos se ponen intransitables.

Las comunidades que asistieron a las giras tanto en 1984, como
en 1985 y el nimero de asistentes se presentan en el Cuadro No.3.

Se observa que el nimero de participantes se incrementé de 1984 a
1985, en un 189% para las giras al interior de las comunas (in-
tracomunales) y en un 34% para las intercomunales, este aumento
se debe bdsicamente a la participacion de un mayor nimero de co-
munidades.

E1 promedio de asistentes por gira tanto en las intracomunales,
como en las intercomunales fue de 28 en 1984 y 24 en 1985.

Con el propdsito de observar la participacion de 1a mujer en las
giras de observacidn se registra esta informacidn en el Cuadro
No.4, estableciendo una comparacidn entre esta participacién en
1984 que fue de un 25% en relacion al total de asistentes, en
1985 fue del 17% 0 sea que hubo disminucién.

Esta informaci6n no debe tomarse como una evaluacién de la parti-
cipacion de 1a mujer en el desarrollo de la estrategia o en el
proceso productivo del mafz, sino Unicamente como informacién de
referencia.

En los dos tipos de giras, de cada 4 participantes, una era mujer
sin embargo en algunas Comunidades (Sancdn, Membrillal, San Eloy
y Mamey) la mujer no participé.

Del desarrollo de esta fase se puede concluir:

a) Las giras de observacién efectivamente resultaron un buen me-
dio de divulgacion de la experiencia que se estd generando en
maiz en el PDRI Jipijapa y permiti6 que un nimero significa-
tivo de agricultores (580) asistieran a ellas durante 1985.
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CUADRO NO. 3

MAIZ INIAP-526. PDRI JIPIJAPA - 1984-1985 - POR COMUNIDAD

COMUNTIDAD INTRACOMUNALES INTERCOMUNALES
1984 1985 1984 1985
! Mamey 18 19 - -
2 Sancan 19 34 25 -
3 Palmica 26 25 - -
4 Pan y Agua 42 42 39 42
5 Membrillal 44 39 - -
6 San Pedro 39 38 55 38
7 San Eloy 12 27 - -
8 Buenos Aires 25 21 - -
9 Agua Blanca 31 15 - -
10 Anegado - 19 - 15
11 Julcuy - 37 - -
12 Santa Lucfa - 3 - -
13 29 de Junio - 25 - -
14 Cascabel - 6 - -
15 Colén Alfaro - 13 - 13
16 Corozo - 7 - 7
17 Ramo Grande - 14 - -
18 Santa Rita - 23 - -
19 Maravillas - 29 - -
20 Fco. Orellana - 34 - 34
21 San Jacinto - 38 - -
22 La Cruz - 13 - -
23 San Jacinto de Arriba - 32 - 11
24 Corocito - 27 - -
T O T A L 256 580 119 160
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CUADRO NO. 4

NUMERO DE MUJERES PARTICIPANTES EN LAS GIRAS DE OBSERVACION DEL
MAIZ INIAP-526. PDRI JIPIJAPA EN 1985, POR COMUNIDAD

No. TOTAL DE No. DE MUJERES
COMUNIDAD ASISTENTES A ASISTENTES A )4
LAS GIRAS LAS GIRAS
1 Mamey 19 3 15
2 Sancan ‘ 34 6 17
3 Palmita 25 2
4 Pan y Agua 42 4
5 Membrillal 39 4 10
6 San Pedro 38 4 10
7 San Eloy 27 1 4
8 Buenos Aires 21 8 38
9 Agua Blanca 15 - -
10 Anegado 19 4 2]
11 Julcuy 37 15 40
12 Santa Lucia 3 0
13 29 de Junio 25 2 8
14 Cascabel 6 0
15 Colén Alfaro 13 5 38
16 Corozo 7 1 i&
17 Ramo Grande 14 2 14
18 Santa Rita 23 0 0
19 Maravillas 29 2
20 Fco. Orellana 34 11 32
21 San Jacinto 38 8 21
22 La Cruz 13 3 23
23 San Jacinto de Arriba 32 4 12
24 Corocito 27 8 29
T O T A L 580 _ 97 17%
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b) Ademis de ser un buen mecanismo para observar las parcelas,
han contribuido a estimular la participacion de los agricul-
tores en las demds actividades del proceso integral de asis-
tencia técnica que se estd siguiendo en el PDRI Jipijapa.

c) Las giras han contribuido al fortalecimiento de los Comités
Agricolas de las comunidades, que son un germen de organiza-
cion que estd gestdndose en la regidn y a fortalecer las re-
laciones entre los campesinos y los técnicos responsables de
esta accion en el Proyecto.

Algunos datos y caracterfsticas relievantes de las giras de obser-
vacién se presentan en el Anexo No. 2.

FASE 7: Recoleccidén de Informacidn

Para realizar la evaluacidon de la cosecha se procedi6é a seleccio-
nar en reuniones con los productores, 1os nombres de agricultores
que voluntariamente permitieron la toma de datos. Se tomaron da-
tos de 64 lotes pertenecientes a 64 productores ubicados en 14
comunidades diferentes.

Seleccionados los lotes y fijadas las fechas de cosecha, el técni-
co en unidon del respectivo productor, procedieron a cosechar un
drea de 10 x 10 mts. en cada uno de los lotes y a medir en ellos
12 variables diferentes, que hacen relaci6bn a tres aspectos bdsi-
cos: a) Rendimiento por hectdrea; b) Nimero de plantas por sitio;
y, €) Sanidad de las mazorcas.

Las variables son las siguientes:

Area de parcela

Ndmero de hileras

Ndmero de sitios

Nimero de plantas

Nimero total de mazorcas

D W N =
e e e e s e

Nimero de marzorcas con dafios
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7. Nimero de mazorcas sanas
Peso total de las mazorcas

9. Peso de las mazorcas sanas

10. Peso de las mazorcas dafadas

11. Fertilizacién

12. Humedad

Los datos de produccién tanto en quintales como en kilogramos por
hectdrea de 64 parcelas evaluadas en 14 Comunidades diferentes,
se presentan en el Cuadro No. 5. Los datos de produccifén tienen
como base 1a informacién obtenida de parcelas de Mafz INIAP-526
por Comunidades (Anexo No. 3).

En el ciclo agrficola de 1984 se realiz6 una evaluaci6én de la pro-
ducci6n en 26 lotes en ocho comunidades, fundamentalmente en tres
aspectos:

Rendimiento por hectdrea
Nimero de plantas por sitio
Sanidad de las mazorcas

1. Rendimiento por hectdrea

Se analizaron un total de 16 factores relacionados con la pro-
duccibén cuyos datos se presentan en el Anexo No. 4.

Como antecedente se debe indicar que de 10 comunidades selec-
cionadas para implementar parcelas de mafz, de dos, San Eloy
y Comuna Sucre, no se presentan resultados de produccifn; en
la primera los agricultores se adelantaron a la cosecha y en
la segunda el promedio muy reducido de superficie sembrada no
es representativo lel area.

Para obtener datos reales del nivel de produccibn por hectd-

rea se procedi6 a estandarizar el mafz en un 15% de humedad,

con base a los datos de humedad de campo, descontdndose un 35%
como peso de la tusay hojas ya que fue cosechado y pesado en mazorca.
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Analizado el Cuadro de Produccion, se puede deducir que el

promedio alcanzado (63.53 qq/ha) comparado con la produccién
normal de la variedad criolla para 1a zona (25 qq/ha) repre-
senta un aumento en la produccion del 154%, aproximadamente.

La variabilidad de 1os datos de produccién permite hacer com-
paraciones entre los promedios obtenidos.

La produccién mdxima (114.68 qq/ha) obtenida en una de las
parcelas de Sancdn, contrasta con 1a de menor produccién
(7.74 qq) presentada en Mamey, situacion que se explica por
la diferenciaci6n climdtica que presentan ambos lugares.

Sancdn se encuentra dentro del drea seca y presenta un alto

potencial luminico y condiciones de fertilidad ideales para 1
el desarrollo del maiz. Mamey estd en el drea himeda con

condiciones un tanto desfavorables para el crecimiento de la

graminea; a esto se suma la mala condicion del terreno en que

se implanté esta parcela (suelo de encharcamiento).

E1 buen rendimiento que se observa en las 13 primeras parce-
las que se encuentran por encima del promedio normal para a-
gricultores (60 qg/ha), refleja el grado de adaptabilidad de
esta variedad mejorada, en el drea del PDRI "Jipijapa". La
produccién obtenida en las restantes parcelas, a excepcidn de
la Ultima, supera en promedio a los resultados obtenidos hasta
la presente con la variedad criolla.

Este elevado indice de produccién se vié favorecido por las
buenas condiciones de humedad presentadas en la mayorfia de

las zonas como resultado de 1a fuerte precipitacién pluvial

que se present6é durante los afios 1982-1983, 1o que hizo que

el suelo mantuviera una humedad remanente y también porque la
variedad fue sembrada s6la por la totalidad de los agricultores



25

CUADRO No. &
PRODUCCION DE MAIZ POR HECTAREA CORREGIDA AL 157 DE HUMEDAD

BENEFICIARIO COMUNIDAD QQ/HA. KG/HA.

1. Cristébal Zambrano Sancdn 114.68 5.212
2. Hungrfa Lebn Sancédn 107.47 4.884
3. Gerardo Zambrano Sancdan 100.74 4.578
4. Alejandro Childn Pan y Agua 93.62 4.255
5. .Francisco Indacochea Pan y Agua 84.28 3.831
6. Victor Reyes Pan y Agqua 83.61 3.800
7. Martin Mudiz Mamey 79.54 3.615
8. Angel Quimis Pan y Agua 79.21 3.600
9. Jorge Albdn Agua Blanca 73.16 3.325
10. Liborio Marcillo San Pedro 68.80 3.127
11. Antonio Toala Mamey 66.96 3.043
12. Fernando Asunciodn Agua Blanca 66.82 3.036
13. Te6filo Del Peso Pan y Agua 62.74 2.852
14. Tomds Tigua Palmita 58.80 2.672
15. Emil Chiquito Palmita 57.29 2.603
16. Nemecio Pionce Mamey 57.01 2.591
17. Fermin Pincay Membrillal 50.52 2.296
18. Miguel Morédn Mamey 50.19 2.281
19. Juan Calderdn Palmita 49.99 2.272
20. Domingo Lino Buenos Aires 48.39 2.199
21. Matilde Solfs Buenos Aires 48.26 2.194
22. Raymundo Baque Palmita 41.78 1.898
23. Enrique Zavala Membrillal 35.46 1.612
24. Pastor Barreto Sancdn ©35.10 1.595
25. Florencio Calderén Palmita 29.46 1.338
! 26. Virgilio Piloso Mamey 7.74 351
PROMEDIO GENERAL 63.52 2.886
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10 cual no afectd su potencial de rendimiento.
Nimero de Plantas por Sitio

De las 3 a 5 semillas sembradas por golpe o sitio, un prome-
dio de 2.5 plantas conclufan su ciclo vegetativo.

En algunos casos, 1os agricultores no sembraron de acuerdo a
la recomendacion que era de 3 semillas por sitio, 1a mayorfa
de ellos sembrd a 1a manera tradicional por 1o que en comuni-
dades como Mamey, Palmita y Membrillal se presentaron parce-
las con promedios superiores a las 3 plantas por sitio. Los
resul tados obtenidos se indican en el Cuadro No. 6.

Sanidad de las Mazorcas

Se evalu6 el promedio de.mazorcas sanas y dafadas por parce-
la, los datos se indican en el Cuadro No. 7.

E1 25% del total de las mazorcas cosechadas presentaron dafios.
en su mayor parte fueron causados por la accion de los roedo-
res.

Del promedio total de 2.886 Kg/ha de mafz, el 25% de las ma-
zorcas se encontraron afectadas y en cada mazorca, el dafio
real presentado equivale al 30% de las mismas, que representa
el 7.5% de la produccibén total; es decir una pérdida de 216
Kg/ha de maiz, que al precio oficial de ENAC (S/. 725 c/qq)
representd un promedio de pérdida para el agricultor de

S/. 3.452 ha.

Como acci6n prioritaria para las proximas labores de siembra,
la Unidad Ejecutora del Proyecto dentro de 1a estrategia de
Asistencia Técnica tiene que disefiar un sistema de control de
roedores y otras plagas que pueden presentarse en el drea.
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CUADRO NO. 6

PROMEDIO DE PLANTAS POR SITIO QUE TERMINAN
EL CICLO VEGETATIVO

BENEF ICIARIOS No. PROMEDIO} ~  wun1oAD
PLANT./SITIO - '
1. Crist6ébal Zambrano 2.70  !Sancdn
2. Gerardo Zambrano 2.54 Sancdn
3. Pastor Barreto 2.45 Sancén
4. Hungria Leén 2.76 Sancan
5. Miguel Morén 2.73 Mamey
6. Martin Muiifz 2.68 Mamey
7. Antonio Toala 3.12 Mamey
8. Nemecio Pionce 2.98 Mamey
9. Virgilio Piloso 2.13 Mamey
10. Florencio Calderdn 2.27 Palmita
11. Raymundo Baque 3.02 Palmita
12. Tomds Tigua 2.57 Palmita
13. Juan Calderdn 2.44 Palmita
14. Emil Chiquito 2.36 Palmita
15. Jorge Albédn 2. 7 Agua Blanca
16. Fernando Asuncién 2. 5 Agua Blanca
17. Victor Reyes 1.8] Pan y Agua
~18. Angel Quimis 1.90 Pan y Agua
19. Francisco Indacochea 1.96 Pan y Agua
20. Alejandro Chilén 1. 9 Pan y Agua
21. Teofilo Del Peso 2. Pan y Agua
22. Liborio Marcillo 2.30 San Pedro
23. Enrique Zavala 2. 5 Membrillal
24. Fe}min Pincay 3.0 Membrillal
25. Domingo Lino 2. 6 ‘| Buenos Aires
26 Matilde Solis 2.3 Buenos Aires
PROMEDIO GENERAL 2.49
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CUADRO No. 7

NUMERO PROMEDIO DE MAZORCAS SANAS Y DANADAS EN LAS PARCELAS DE
MAIZ INIAP - 526

BENEFICIARIOS o hERS. ﬁﬁiﬁﬁ?ﬁigigﬂ COMUNIDAD

1. Cristdbal Zambrano 0.77 0.23 | Sancén

2. Gerardo Zambrano 0.78 0.22 Sancédn

3. Pastor Barreto 0.48 0.52 Sancdn

4. Hungria Ledn 0.90 0.10 Sancdn

5. Miguel Mordn 0.60 0.40 Mamey

6. Martin Muiiz 0.63 0.37 Mamey

7. Antonio Toala 0.78 0.22 Mamey

8. Nemécio Pionce 0.7 0.29 Mamey

9. Virgilio Piloso 0.53 0.47 Mamey

10. Florencio Calderdn 0.51 0.49 Palmita

1. Raymundo Baque 0.70 0.30 | Palmita

12. Tomds Tigua 0.55 0.45 Palmita

13.  Juan Calderén 0.63 0.37 Palmita

14. Emil Chiquito 0.67 0.33 Palmita

15. Jorge Albédn 0.85 0.15 Agua Blanca
16. Fernando Asuncidn 0.72 0.28 Agua Blanca
17. Victor Reyes 0.95 0.05 Pan y Agua
18.  Angel Quimis 0.96 0.04 Pan y Agua
19. Francisco Indacochea 1.00 0. 0 Pan y Agua
20. Alejandro Childn 0.96 0.04 Pan y Agua
21. Tebéfilo del Peso 0.95 0.05 Pan y Agua
22. Libério Marcillo - 0.94 0.06 San Pedro
23. Enrique Zavala 0.88 0.12 Membrillal
24. Fermin Pincay 0.81 0.19 Membrillal
25. Domingo Lino 0.60 © 0.40 Buenos Aires
26. Matilde Solfis 0.70 0.30 Buenos Aires

PROMEDIO 0.75 0.25
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ANALISIS ECONOMICO

E1 estudio del diagndstico del Proyecto DRI "Jipijapa" realizado por
SEDRI-IICA en 1982, muestra que para el cultivo de mafz, los costos
de produccidén e ingresos son los que se indican enel Cuadro No. 8.

De acuerdo al andlisis del costo de produccién de 1a variedad mejora-
da de Maiz INIAP-526, éstos presentan una notable variacién con res-
pecto a la variedad criolla, segin los datos que se indican en el
Cuadro No. 9.

Las variaciones econ6micas reflejan el proceso inflacionario que su-
fre el pais; el costo de producci6én de S/. 6.000,00 en 1982 se incre-
menta a S/. 31.600,00 en 1984, o sea una elevacidn del 419%. Esta
situacion estd compensada con el aumento del ingreso neto de ¥. 855,00
a S/. 11.895, o sea un incremento equivalente al 1.291%.

Al efectuar un balance de los rendimientos obtenidos en cada una de
las parcelas analizadas y de los costos de produccidn por hectdrea,
podemos deducir que el "punto crfitico"de la produccidn que debe tener
un agricultor maicero es de 1.981 Kg/ha para compensar los gastos de
produccion de 31.600 sucres por hectdrea, adicionando fertilizantes y
empleando variedad mejorada.

En el andlisis de produccién de los 25 agricultores muestreados, un
total de 21 obtenian ganancias, 1o .que significa que pagarfan sus cos-
tos de produccidn y 4 de ellos tendrfan pérdidas que van desde los

S/. 1.320 hasta los S/. 26.000.

De los S/. 31.600 que son costos de producci6n de una hectdrea,

S/. 26.000 corresponden a los 104 jornales por hectdrea que requiere

el proceso de produccidn, es decir que en el peor de los casos, un a-
gricultor no hubiera tenido ninguna retribucién por su mano de obra;

en la prictica esta situaci6n es diferente, dado que con producciones
bajas se reduce también el nimero de jornales.
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CUADRO No. 8

COSTO DE PRODUCCION DE UNA HA. DE MAIZ

SISTEMA TRADICIONAL ANO 1982

| , R
CONCEPTO UNDBAD CANTIDAD VALO TOTAL
MEDIDA UNITARIO

1. Siembra y quema Jornal 7 100 7060

2. Siembra Jornal 4 100 400

3. Semilla Kg. 16 6.2 | . 100

4. Deshierba Jornal 14 100 1.400

- 5. Cosecha, recoleccién Jornal 12 100 1.200
: y ensacada

6. Desgranado y envase Jornal 10 100 1.000

7 Carga y transporte Jornal 12 100 1.200

Envase 1/ Sacos 18 15 90

TOTAL $/6.090

Produccién Kg. 818 6.4 |s/5.235

Utilidad s/ 855

FUENTE:

1/ Amortizado en tres afos

Invéstigacion directa
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CUADRO No. 9

COSTO DE PRODUCCION DE UNA HA. DE MAIZ
E INGRESOS NETOS (INIAP-526) ANO 1984

UNIDAD VALOR
CONCEPTO DE CANTIDAD TOTAL
MEDIDA . UNITARIO
1. Limpieza y quema Jornal 7 250 1.750
2. Siembra Jornal 4 250 1.000
3. Semilla Kg. 15 60 900
4. Deshierba Jornal 14 250 3.500
5. Fertilizantes Sacos 3 900 2.700
6. Fertilizacion Jornal 4 250 1.000
7. Cosecha, recolec- Jornal 25 250 6.250
cion y ensacada
8. Desgranado y envase Jornal 25 250 6.250
9. Carga y transporte Jornal 25 250 6.250
10. Envase 1/ Sacos 60 100 2.000
TOTAL s/.31.600
Produccion Kg. 2.727 15.95 s/.43.495
Ingreso Neto s/.11.895
1/ Amortizacion en tres anos.

FUENTE: Investigacion directa
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VI. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Terminado el ciclo agricola 1984, después de analizar los resultados ob-
tenidos, de recoger las impresiones y criterios expresados por los pro-
ductores y los técnicos seobtuvieron las siguientes conclusiones:

a) La variedad del mafz INIAP-526 con un promedio de produccién de
2.886 Kg/ha muestra una buena adaptabilidad en la mayorfa de las &-

reas del PDRI "Jipijapa".

b) La variedad no mostrd durante el ciclo, susceptibilidad a las pla-
gas y enfermedades tradicionales del maiz pero resulté seriamente
afectada por dafio de roedores.

c) La variedad fue sembrada alrededor del 15 de febrero y cosechada el
15 de junio, o sea un ciclo vegetativo de 120 dfas, es decir, 30
dias menos que la variedad criolla.

d) Las buenas caracteristicas mostradas por la variedad, despertaron
interés en los productores para ampliar los lotes de cultivo en el
préximo ciclo agricola con la variedad INIAP-526. Esto reduce la
posibilidad de siembra del maiz criollo que tiene caracteristicas
deseables desde el punto de vista culinario y nutricional, aspecto
que es de preocupacidn para las dreas de subsistencia.

e) El proceso metodoldgico sequido permitié reforzar en unos casos e
iniciar en otros, la accién de fortalecimiento de las organizacio-
nes campesinas, estimulada a través de la participacién que tuvie-
ron 1os productores durante el proceso.

f) E1 mecanismo de la creacién de fondos comunitarios de semilla de
maiz, constituye un estimulo tanto para la organizécién como para
la produccién.



g)

h)

33

La troje para almacenamiento de 1a semilla, en cada organizacidn
permiti6 mostrar a los agricultores una técnica sencilla y econé-
mica de almacenamiento.

E1 tratamiento de la semilla para prevenir los ataques del gorgo-
jo constituye una innovacion técnica que puede estimular su adop-
cién por parte de los agricultores.

Algunas sugerencias que deberdn seguirse en los préximos ciclos agri-

colas son las siguientes:

a)

b)

c)

Llevar conjuntamente ensayos con la variedad mejorada y de la va-
riedad criolla, 1a misma que podrfa ser susceptible de un proceso
de mejoramiento genético a través de la selecci6n masal.

Responder al interés de los productores extendiendo el programa
dentro de las organizaciones que participaron en este ejercicio
e incorporando organizaciones nuevas.

Analizar y definir un tipo de asocio con fréjol, bien sea arbus-
tivo o enredador, que permita regresar a la tecnologfa que se te-
nia antes de la época de sequia.

El Anexo No. 5 presenta la informacién de los beneficiarios del pro-
grama Maiz Proyecto DRI-Jipijapa en 1985 por Comunidades.






ANEXO NO. 1

FORMATO DE CONVENIO ENTRE LA UNIDAD

EJECUTORA DEL PROYECTO DRI JIPIJAPA

Y LAS COMUNAS, PARA EL PROGRAMA DE

ESTABLECIMIENTO DE PARCELAS DE MAIZ
INIAP-526






ANEXO No. 1

CONVENIO ENTRE LA UNIDAD EJECUTORA DEL PROYECTO DRI “JIPIJAPA
Y LA COMUNA PARA EL PROGRAMA DE ESTABLECIMIEN

DE PARCELAS DE MAIZ “INIAP-526"

Entre el Ing. Angel Orlando P., representante legal de la Secretarfa de De-

sarrollo Rural Integral (SEDRI) y el sedor - » Presi-
dente de la Comuna se celebra el presente convenio con-

tenido en las siguientes cldusulas:

PRIMERA:

SEGUNDA:

E1 Proyecto DRI-"Jipijapa" ha definido un programa de estableci-
miento de parcelas de maiz INIAP-526 con los siguientes objeti-

vosS:

- Prosibilitar procesos de discusion al interior de las comuni-
dades que identifiquen alternativas de autogestién.

- Ensayar nuevas técnicas de cultivo.

- Apoyar la diversificacion de cultivos.

- Fomentar el mejoramiento de las dietas alimenticias.

- Impulsar la comercializacion directa y sin la ayuda de inter-
mediarios.

- Disminuir el desempleo incorporando la mano de obra existente

en las comunidades.

Para el montaje de las parcelas de mafz INIAP -526 el Proyecto

DRI “Jipijapa" colaborard con la Comuna » CON un
aporte equivalente a 33 libras de semilla de mafz, definiéndose
para iniciar que en la comuna se sembrardn hectdreas.

Por su parte los integrantes de la comuna que vayan a participar
en el programa, deberdn aportar el correspondiente terreno, la

mano de obra y los demds insumos requer{dos, de acuerdo a las re-
comendaciones técnicas sugeridas por los funcionarios del Proyec-

to DRI - "Jipijapa".



TERCERA:

CUARTA:

QUINTA:

SEXTA:

E1 aporte del Pro}ebto DRI-"Jipijapa" serd entregado a la direc-
tiva de la comuna,la que se encargard de entregarlo a los agricul-
tores individuales, previo 1a firma de un recibo en el cual cons-
ta que se compromete a devolver a la propia organizacidn, bien sea
en dinero o en especie, la misma cantidad de semilla que recibié
para la siembra.

La directiva de 1a comuna se compromete con el Proyecto DRI-"Jipi-
japa" a mantener la misma cantidad de semilla que se le entreg6
inicialmente para las futuras siembras de mafz INIAP-526 en la co-
muna.

Si la directiva llegara a invertir los insumos o el dinero que se
reintegre en otros fines diferentes a los del presente programa,
el Proyecto DRI-"Jipijapa" podrd dar por terminado el presente
convenio y exigird el reintegro de los insumos o del dinero co-

rrespondiente.

Cada uno de los agficultores de la comuna que participe en el pro-
grama se compromete a reintegrar a la directiva, 1a misma o mayor
cantidad de semilla que recibid para la siembra, con las cuales

la directiva creard un fondo que servird para el fomento del cul-
tivo de maiz INIAP - 526 en las proximas siembras. Este fondo se
denominard "FONDO COMUNITARIO CAMPESINO" y tendrd una duracifn del
mismo nimero de ainos que dure el Proyecto DRI "Jipijapa", salvo que
se dé por terminado con anterioridad por incumplimiento de la di-
rectiva.

La duracidon del presente convenio es la misma del Proyecto DRI -

"Jipijapa”.

Como constancia de aceptacién del presente convenio, firman las partes, en
Jipijapa a los dias del mes de de mil novecientos

ochenta y

Ing. Angel Orlando P. Sr.
JEFE PROYECTO DRI-"JIPIJAPA" PRESIDENTE DEL COMITE AGRICOLA




ANEXO NO. 2

DATOS Y CARACTERISTICAS RELEVANTES
DE LAS GIRAS DE OBSERVACION






NUMERO DE ASISTENTES POR ORGANIZACION A LAS GIRAS DE

OBSERVACION DEL MAIZ “INIAP-526"

aneion [ rtien] S e | oo
1. Sancadn 19 Intracomunal -
2. Sancdn 25 Intercomunal Pan y Agua
3. Aguablanca K} Intracomunal -
4, Aguablanca 45 Intercomunal San Pedro
5. Palmita 26 Intracomunal -
6. Mamey 18 Intracomunal -
7. San Pedro 39 Intracomunal -
8. San Pedro 55 Intercomunal Sancdn
9. Pan y Agua 47 Intracomunal -
10. Pan y Agua 39 | Intercomunal Menbrillal
11. San Eloy 12 Intracomunal -
12. Membrillal 44 Intracomunal -
13. Buenos Aires 28 Intracomunal -
14. Sucres 57 Intracomunal -
TOTAL 483 - -




NUMERO DE BENEFICIARIOS QUE HAN RECIBIDO CAPACITACION A
TRAVES DE PARCELAS O GIRAS EN MAIZ “INIAP - 526"

ORGAN1ZAC 10N No. DE BENEFICIARIOS

1. Sancdn 45
2. Aguablanca 61
3. Palmita 32
4. Mamey 21
5. San Pedro n
6. Pan y Agua 78
7. San Eloy 13
8. Membrillal 66
9. Buenos Aires 37
10. Sucre 66
11. Susana 8
12. Pinas d; Julcuy 7

TOTAL 505
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ANEXO NO. 3

DATOS DE PRODUCCION DE LAS PARCELAS DE MAIZ
INIAP-526 POR COMUNIDADES
PDRI-JIPIJAPA 1985
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ANEXO NO. 4

DATOS SOBRE COSECHA DE MAIZ DURO INIAP-526
POR COMUNIDADES. 1984







Organizacidn: "COMUNA SANCAN"

DATOS CRISTOBAL GERARDO PASTOR HUNGRIA
ZAMBRANO * ZAMBRANO BARRETO LEON
1. Area de la parcela A 100 mts. 100 mts. 100 mts. 100 mts.
2. No. de sitios por parcela 113 97 129 135
3. No. de plantas por parcela 309 297 317 365
4. No. de plantas por sitio 2.7 2.5 2.4 2.7
5. No. de mazorcas por planta 1.1 1. 1.0 1.0
6. No. de mazorcas sanas 259 222 155 333
1. % mazorcas sanas 77 78 48 90
8. No. de mazorcas daiiadas 77 61 163 36
9. % de mazorcas dafadas 23 22 52 10
10. No. de mazorcas por parcela | 336 283 318 368
1. Peso de mazorcas sanas 154.15 1bs. 135.85 1bs. 37.30 1bs. | 155.95 1bs.
12, Peso de mazorcas dafiadas 33.55 1bs. 32.34 1bs. 20.75 1bs. 19.58 1bs.
13. Peso total de la parcela 187. 7 1bs. | 168.19 1bs.| 58.05 lbs.| 175.53 1bs.
14, Peso grano a humedad-campo 122. 0 109.32 37.73 114.09
15. % de humedad 21/ 22.8% 21.9% 20.8%
16. Rendimiento por hectdrea 114.68 qq 100.74 ﬁq 35.10 qq 107.47 qq
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16.

Organizaci6n: "COMUNA AGUA BLANCA"
o | e
1. Area de la parcela (mts.) 100 100
2. No. de sitios por parcela 125 110
3. No. de plantas por parcela 339 248
4. No. de plantas por sitio 2. 7 2. 2
5. No. de mazorcas por planta 0.9 1.04
6. No. de mazorcas sanas 276 188
7. % de mazorcas sanas 85 72
8. No. de mazorcas daiadas 48 72
9. % de mazorcas dafadas 15 28
10. No. de mazorcas por parcela 324 260
11. Peso de mazorcas sanas (1bs.) | 102.85 86.14
12. Peso de mazorcas dafadas (1bs.} 18.32 25. 2
13. Peso total de la parcela (1bs.)] 121.17 111.34
14. Peso grano a humedad 78.76 72.37
15. % de humedad 22. 1 22. 7
Rendimiento por hectdrea (qq) 73.16 66.82
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Organizacion: "RECINTO SAN PEDRO"

s

1. Area de la parcela (mts.) 100

2. No. de sitios por parcela 205

3. No. de plantas por parcela 480

4. No. de plantas por sitio 2. 3
5. No. de mazorcas por planta 0. 8
6. No. de mazorcas sanas 400

7. % de mazorcas sanas 94.78
8. No. de mazorcas dafadas 22

9. % de mazorcas dainadas 5.22
10. No. de mazorcas por parcela 422
11. Peso de mazorcas sanas (1bs.) 104.25
12. Peso demazorcas daifiadas (1bs.) 3.75
13. Peso total de la parcela (1bs.) 108
14. Peso grano a humedad - campo 70. 2
15. % de humedad 17
16. Rendimiento por hectirea (qq) |- 68. 8




T ——————

Organizacion: "COMUNA MEMBRILLAL"

ENRIQUE FERMIN
DATOS ZAVALA PINCAY
1. Area de la parcela (mts.) 100 100
2. No. de sitios por parcela 91 121
3. No. de plantas por parcela 225 365
4. No. de plantas por sitio 2. 5 3
5. No. de mazorcas por planta 0.9 0.9
6. No. de mazorcas sanas 185 274
7. % de mazorcas sanas 88. 5 81.79
8. No. de mazorcas dafadas 24 61
9. % de mazorcas dainadas 1.5 18.21
10. No. de mazorcas por parcela 209 335
11. Peso de mazorcas sanas (1bs.) 50.25 75
12. Peso de mazorcas dafiadas (1bs) 6 14.25
13. Peso total de parcelas (1bs.) 56.25 89.25
14. Peso grano a humedad - campo 36.56 58.01
15. % de humedad 18 20
16. Rendimiento por hectdrea (qq) 35.46 50.52




Organizacién: "RECINTO BUENOS AIRES"

oo | e
1. Area de la parcela (mts.) 100 100
2. No. de sitios por parcela 216 198
3. No. de plantas por parcela 568 464
4. No. de plantas por sitio 2. 6 2. 3
5. No. de mazorcas por planta 0. 8 0.9
6. No. de mazorcas sanas 292 308
7. % de mazorcas sanas 60. 3 70. 2
8. No. de mazorcas danadas 192 131
9. % de mazorcas dafadas 39. 7 29. 8
10. No. de mazorcas por parcela 484 439
11. Peso de mazorcas sanas (1bs.) 56.77 70.87
12. Peso de mazorcas danadas (1bs.) 25.05 11.62
13. Peso total de parcelas (1bs.) 81.82 82.49
14. Peso grano a humedad - campo 53.18 53.62
15. % de humedad 24 25
16. Rendimiento por hectdrea (qq) 48.39 48.26




ANEXO NO. 5

BENEFICIARIOS DEL PROGRAMA MAIZ. PROYECTO DRI
JIPIJAPA EN 1985, POR COMUNIDADES






COMUNIDAD: EL MAMEY

smericupro | T | a8, s | m L ssismo o
Barbara Lucas si 12.5 1 no no
Zoila Sanchez si 7.5 1 si no
Margarita Tigua si 7.5 1 s no
Luis Loor si 7.5 1 si no
Anastacio Choez si - 1 si si
Cecilio Pionce si - 1 si nb
Gabino Pionce si - 1 si no
Miguel Moran si 12.5 1 si si
Miguel Moran Zavala si 161 1 si si
Justo Tumbaco si 25 1 si si
Martin Muniz si - 2 si si
Virgilio Piloso si 7.5 2 si no
Leonilo Chiquito si - 1 si no
Victoriano Muniz si 25 1 no si
Carmelo Pincay si 10 2 si si
Bartolo Baque si - 1 si no
Ubaldo Tumbaco si 5 1 si’ no
Jesis Lucas si 12.5 1 si no
Abilio Chiquito si - 1 si no
Franklin Chiquito si 2.5 1 si no
Alejandro Miranda si 1 si no




COMUNIDAD: SANCAN
oo |70, |15 smmuas | | ssmo ot
David Pacheco si 25 4 si no
Limber Seguiche si 18 2 sl no
Ignacio Baque si 50 2 sl no
Martha- Figueroa si 32 3 si no
Gonzalo Quiroz si 35 2 si no
Gonzalo Mero si 30 2 si no
Demetrio Madrid si 66 2 si no
Ruperto Nunura si 10 1 si no
Hungria Ledn si 33 3 si no
Anselmo Pincay si 12.5 1.5 si no
Segundo Bozada si 12.5 1 si no
Pastor Barreto si - 2 si no
Pedro Ponce si 33 5 si no
Segundo Cantos P. si 33 4 si no
Humberto Pillasagua si 25 2 no no
Clemente Quimis si - 1 si no
Mariana Mordn si - 1 si no
Lorenzo Cantos si 33 5 si no
Ramdn Pérez si - 2 si no
José M. Cantos si - 3 si no
Julia Pisco si - 3 si no
Gilberto L. Pincay si - 2 si no
Juan Chancay si - 1 si no
Oswaldo Lucas - - - si no
Pedro Pincay Figueroa si - 1 si no
Luis Seguiche S. si / 2 si no
Carmelina Seguiche si - 1 si no
Apolonia Chancay si 21 k no no
Segundo Pérez si - 5 si no
Hugo Piloso si - 5 si no
Angel Figueroa si - 1.5 si no
Alejandro Pin G. si - 3 si no




COMUNIDAD: SANCAN

oo |1 | 15 s | we | _ssrsrio o
Leoncio Toala si 75 3 si no
Leonidas Pincay si - 2 si no
Josefa Seguiche si - 2 . sl no
Berlin Choez si 50 2 no no
Rosendo Toala si 50 2 si si
Pedro Aquiles Pincay si 25 1 no no
Gerardo L. Pilay si 25 4 no no
Rafael Moran si 25 no no
Lider Figueroa si 25 2 no no
Agustin Leén si 15 2 no no
José Pincay si 40 1 no no
José Zambrano si 33 1.5 no no
Alejo Figueroa si 30 1.5 no no




COMUNIDAD: LA PALMITA

BENEFICIARIO P:I]éguElEiA LB:&C?%E?S SMHAR;.DAS Ium:mforﬁigcom. .
Lorgio Chiquito ) si 10 1 no no
Eugenio Pin si 20 2 31 no
Gabriel Cajape si 25 1 . 8i no
Luis Cajape si 25 1 si no
Agapito Merchin si 40 1 si no
Pedro Merchéan si 20 1 si no
Angel Tigua Baldedn si 30 1 si no
Ismael Tigua si 40 1 no no
Hipélito Mérchén si 66 2 no no
Galo Chele si 18 1 si no
Sebastiana Tigua si 10 1 si no
Nélida Conforme si 15 1 si no
Dioncio Santana si 15 1 si no
Tomds Tigua si ’ 66 3 si no
Raymunde Baque si - 2 si no
Italo Sudrez no - - si -
Gregorio Gonzdlez si - 1 si -
Domingo Ledén si - 1 si " no
Miximo Baque - - - si no
Reyes Calderén - - - si no
Humberto Parrales - - - si no
Candelario Lucas si - 1 si no
Urbano Suirez si - 0.5 si no
Francisco Quimis - - - si no
Eliceo Quimis - - - si no
José Tigua - - . - si no
Marcos Chele - - - si no
Pedro Hernandez - - - si no




COMUNIDAD: PAN Y AGUA

soncua |1, | U5 s | W s
Francisco Indacochea si 29 1.5 si si
Nicasio Chancay si 29 3 si si
Juan Chancay si 29 3 8l si
Reyes Quimis Vera si 29 1 . si si
Angel Quimis si 29 2.5 si si
Dolores Chilan si 29 3 si si
Juan Lépez si 29 4 si si
Victor Reyes si 29 5 si si
Isidro Quimis si 29 1 si si
Ermitano Indacochea si 29 6 si si
Elena Chancay si 29 2 si si
Esmeralda Chancay si 29 2 no si
Julio Vera si 29 1 si si
Manuel Quimis si 29 1 si si
Colén Quimis si 29 1 si si
Lorgio Sancan si 29 1 si ‘ si
Mariana Chancay si 29 1 si si
Alejandro Quimis si 29 1 si . si
Alejandro Childn si 29 6 si si
Ligorio Vera si 29 3 no si
Miximo Tomala si 29 1 no si
Jaime Indacochea si 29 2 si si
Alfonso Quimis si 29 5 si si
Julio Chilan si 29 1 si si
Alejandro Indacochea si 29 2 si si
Rigoberto Chavez si 29 2 si si
Pedro Quimis si 29 2 si si
Plicido Zavala si 29 :1 si si
Santiago Holguin si 29 1 si si
Peter Sancan si 29 1 si si
Amador Mdrcillo si 29 - 2 si si
Bolivar Indacochea si 29 2 si si




COMUNIDAD: PAN Y AGUA

BENEFICIARIO PARCELA | - RECIBIDAS | SEMBRADAS mmﬁf,;ﬁ:folﬁxﬁcom,
Marcos Estrada si 29 3 si si
Santos Chele si 29 2 si si
Enrique Tumbaco si 29 2 si si
Bartolo Gonzalez si 29 7 si no
Hermégenes Quimis si - - - -
Victoriano Quimis si 29 2 si no
Juan Indacochea si 29 3 no no
Angel Quimis si 29 1 si si
Teofilo Del Peso si 29 2 no no
Jesids Chillin si 29 4 si si
Jorge Marcillo si 29 2 si no
Elsa Amada si 29 1 si si
Santos Feliciano si 29 1 si si
Jorge Quimis si 29 1 si si
Fran;isco Marcillo si 29 15 si si
Sigifrido Quimis si 29 1 si si




COMUNIDAD: MEMBRILLAL

smencuo |10, s somus | st o
Alvaro Pincay si 9 1 si no
Miguel Plua si 9 1 si no
Isidro Pincay si 9 1 . 8i no
Pastor Barcia si 9 1 si no
Feliciano Padilla si 9 1 si no
Virgilio Padilla si 9 4 si no
Venturo Jalca - si 9 2 si no
Alfredo Lépez si 9 6 si no
Felix Reyes si 9 3 si no
Claudio Padilla si 9 2 si no
Milton Toala si 9 4 si no
Santiago Sanchez si 9 2 si no
Felix Baque si 9 1 si no
Marcial Reyes si 9 1 si no
Benigno Padilla si 9 3 si no
Pablo Barcia Delgado si 9 2 si no
Aquiles Reyes si 9 1 nd no
Ramén Reyes Menoscal si 9 1 no : no
Ulises Parrales si 9 1 no no
Ignacio Lino si 9 1 no no
Ramén Reyes si 9 1 no no
Umbelina Toala si 9 1 no no
Elias Pincay T. si 9 1 no no
Luis Baque si 9 1 no no
Enrique Zavala si 9 2 si no
Lorenzo Baque si 9 1 sl no
Salvador Pincay si 9 2 si no
Eduardo Pincay si 9 .1 si no
Nieve Padilla si 9 1 si no
Emilio Toala si ‘9 4 si no
José Padiila si 9 - 2 si no
Isidro Padilla si 9- 1 si no
Guillermo Reyes si 9 1 no no




COMUNIDAD: MEMBRILLAL

oo |1t [ s somus [w L ssomo o
Tito Pincay si 9 1 si no
Manuel Zavala si 9 2 si no
Benedito Reyes si 9 2 si no
Arturo Menoscal si 9 2 si no
Juan Ponce si 9 2 si no
Ignacio Gutierrez si 9 4 si no
Emiliano Soledispa si 9 1 si no
Liberato Ponce si 9 1 si no.
Victoriano Toala si 9 4 si no
Sergio Alfonso Lépez si 9 2 si no
Mercedes Serrano si 9 2 si no
Segundo Menoscal si 9 1 si no
Juanito Barcia si 9 1 si no
Monserrate Menoscal si 9 1 si no
Angel Pincay si 9 1 no no
Félix Reyes si 9 1 no no
Limber Zavala si 9 1 no no




COMUNIDAD SAN PEDRO

mencucso | e [ s [ st
Juan Baque si 22 4 si si
Marcial Marcillo si 22 5 si si
Enrique Baque si 22 2 c 8l si
Victor Ligua si 22 2 si si
Santos Gonzadlez si 22 3 si si
Victoriano Ligua si 22 1 si si
Gabriel Gutiérrez si 22 1 si si
Luis Marcillo si 22 1.5 si si
Ricardo Ligua si 22 1 si si
Manuel Ligua si 22 2 si si
Estela Pihuave si 22 1 si si
Colén Menéndez si 22 1 si si
Jesis Ligua si 22 1 si si
Joél Menéndez si | 22 2 si si
Rosario Marcillo si 22 1 sl si
Rosario Marcillo si 22 1 si si
Prudencio Choez si 22 1 si si
Marcial Chavarrfia si 22 1 si si
Holger Baque si 22 1.5 sl si
Julio Gutiérrez si 22 1 si si
Domingo Ligua si 22 1 si si
Segundo Baque si 22 1 si si
Agustin Marcillo si 22 2 si si
Graciela Marcillo si 22 0.5 si si
Simén Marcillo si 22 2 si si
Victoria Chompol si 22 2 si si
Neptalf Gonzdlez si 22 2 si si
Hugo Pihuave si 22 1 si si
Pablo Ligua si 22 1 si si
Luis Lino si 22 1.5 si si
Julio Pih;ave si 22 1 si si
Eloy Pihuave si : 22 2 si si
—
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COMUNIDAD: SAN PEDRO

e |0, U5 | e
Ecuador Chavarria si 22 1.5 si si
Walter Baque si 22 2 si si
Liborio Marcillo si 22 3 'si si
Adalberto Choez si 22 2 si si
Alcides Marcillo si 22 2 si si
Eugenio Baque . si 22 2 si si
Juvencio Marcillo si 22 1 si si
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COMUNIDAD: SAN ELOY
BENEFICIARIO Pzig:EA ¥B:EC§§¥gi§As SEMEQADAS INTRAQg;ﬁ:Tolgiggcouun,

Miguel Quimis si 13 0.7 si no
Darwin Parrales no - - si no
Daniel Zavala si 10 - ‘si no
Carlos Zavala no - - si no
Dimas Villacreses no - - si no
Gabino Tumbaco si 14 1 si no
Bonerge Reyes si 10 0.5 si no
Santiago Villacreses si 10 0.5 si no
Eliecer Toala si 10 0.5 si no
Antonio Reyes si 10 1 si no
Isacio Reyes no - - si no
Mario Tumbaco no - - si no
Boby Tumbaco si 13 0.7 si no
Jorge Zavala si 10 2 si no
Dionisio Reyes si 14 1 si no
Fermin Solis si 14 1 si no
Florentino Zavala si 14 1 si no
Rosa Parrales si 14 1 si no
Leoncio Tumbaco si 14 1 si no
Genaro Marcillo no - - si no
Ramén Zambrano si 18 2 si no
Antonio Demesio si 18 2 si no
Valentin Soledispa si 14 1 si no
Manuel Velastegui si 10 0.5 si no
Noel Quimis si 10 0.5 si no
Cristdbal Chiquito no - - si no
Nolberto Soledispa si 13 0.7 si no




COMUNIDAD: BUENOS AIRES

12

BENEFICIARIO PARGELA Lngécggﬁk?s smuﬁkms mmﬁgiﬁsfolﬁﬁﬁcom )
Teodoro Marcillo si 10 1.5 si no
Francisca Vera si 8 0.7 si no
Ernesto Indacochea si 15 3 si no
Aurora Vera si 7 0.5 si no
Nemesio Solfs si 0.7 si no
Domitila Solis si 10 1.5 si no
Jacinta Vera si 10 1.5 si no
Justo Solfs. si 8 0.7 si no
Cecilio Solis si 10 1.5 si no
Daniel Indacochea si 20 4 si no
Antonio Solfis si 9 1 si no
Margarita Bermello si 10 1.5 si no
Jesids Lino si 8 0.7 si no
Josefa Solfis si 0.5 si no
Amada Indacochea si 7 0.5 si no
Luis Indacochea si 7 0.5 si no
Domingo Lino si 10 1.5 si no
Sergio Solis si 7 0.5 si no
Matilde Solis si 9 1 si no
Barbaro Dia si 9 1 si no
Domingo Lino si 9 1 si no




COMUNIDAD: AGUA BLANCA

13

merrcanio [T, [0S, smus | we | L__sststio o
Francisco Tumbaco si 0.5 no
Arcenio Cruz si 0.5 no
Eleodoro Ventura si 1 no
Samuel Martinez si si no
Marcos Avila si 0.5 no
Francisco Ventura si 15 1b 1 no
Hugo Ventura si 33 1b 1 si no
Feliz Lucas si 2 1b 3 no
Isidro Ventura si 1 si no
Enrique Ventura si 10 1 si no
Pedro Ventura si 0.5 no
Jacinto Gonzdlez si 1 si no
Israel Avila si 1 no
Carlos Maldonado si 1 si no
Jorge Alban si 100 3 si no
Eugenio Ventura - 4 - si no
Antonio Ventura si - 0.5 si no
Mariano Gonzilez - 0.5 si no
Sixto Ventura si 6 1 si no
Alejo Ventura si 0.5 si no
Alberto Ventura - - - si no
Claudio Avila - - - si no
Ernesto Soledispa - - - si no
Zoila Santana - - - si no
Silvino Rivera si 50 3 no no
Francisco Tumbaco si 33 1 no no
Probo Ventura si 30 1 no no
Juan Lucas si 50 i no no




COMUNIDAD: ANEGADO

14

BENEFICIARIO PZEE:EA LB§EC§§¥;kgAS SEMg:ADAS INTRAgzzzzfolﬁigacouun.
Segundo Penafiel si 15 1 si -
Luis Rodriguez si 30 2 si -
Paulino Solis si 15 1 si -
Epigenio Tumbaco si 15 2 si -
Miriam Choez si 15 1 si si
Arcadio Villamar si 15 1 si si
Elagio Quimiz si 30 2 si si
Silvino Parrales si 35 7 si si
Elias Indacochea si 19 1 si si
Horacio Gonzilez si 30 1% si si
Marfa Pincay si 15 1 si si
Medardo Franco si 45 3 si si
Felipe Chancay si 30 2 si si
Cristina Holguin si 15 1 si si
Francisco Chancay si 60 4 si si
Yovani Rodriguez si 60 4 si si
Desiderio Solis si 30 1% si si
Mariana Pilay si 30 2 si si
Candelaro Gonzilez si 15 1 si si
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COMUNIDAD: JULCUY
BENEFICIARIO PARCELA S RECIBIDAS SEMBRADAS mmﬁf,f:,:fc’lﬁ-i:ﬁcom )
Mirian Rodriguez si 10 1 si no
Luis Rodriguez si 30 3 si no
Andrea Morén si 10 1 si no
Segundo Chilan si 40' 4 si no
Leonor Rodriguez si 19 1 si no
Anibal Marcillo si 10 1 si no
Aurelio Penafiel si 20 2 si no
Wilson Choez si 10 1 si no
Juan Santana si 10 1 si no
Joel Moran si 10 1 si no
Arturo Ninez si 10 1 si no
Leopoldo Muniz si 10 1 si no
Néstor Holguin si 20 1 si no
Pascual Choez si 10 2 si no
Marfa Tumbaco si 10 1 si no
José Serrano si 10 1 si no
Cruz Guevara si 10 1 si no
Teresa Penafiel si 10 1 si no
Arminda Lavayen si 10 1 si no
Marfa Choez si 10 1 si no
Josefa Borja si 10 1 si no
Leoncio Rivera si 20 2 si no
Santo Muniz si 10 1 si no
Silviano Baque si 10 1 si no
Betsy Chilan si 10 1 si no
Maria Holguin si 10 1 si no
Santo Méndez si 20 2 si no
Francisco Rivera si 10 "1 si no
Bernaldo Baque si ;10 1 si no
Hugo Quimiz si 10 1 si no
Piedad Choez si 10 1 si no
Abigail Chilan si 10 1 si no




16

COMUNIDAD: JULCUY
TIENE LBS. SEMILLAS HA. ASISTIO GIRA
BENEFICIARIO PARCELA RECIBIDAS SEMBRADAS | INTRACOMUN.] INTERCOMUN.

Ulbio Ventura si 10 1 si no
Lidia Baque si 20 2 81 no
Luduy Rodriguez si 10 1 si no
Maximo Chiladn si 20 2 si no
Amarilis Moran si 10 1 si no
Marfa Parrales si 10 1 si no
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COMUNIDAD: SANTA LUCIA

TIENE LBS. SEMILLAS HA. ASISTIO GIRA

BENEFICIARIO PARCELA " RECIBIDAS SEMBRADAS | INTRACOMUN . INTERCOWN.‘I
Teofilo Gonzilez si 18 3 sl no
Claudio Baque si 15 2 si no

Eugenio Gutiérrez si 12 2 si no




COMUNIDAD: 29 DE JUNIO

18

BENEFICIARIO PARGELA | - RECTBIDAS SEMBRADAS mmﬁf,:ﬂs,:folﬁiﬁﬁcom,
Midximo Tumbaco 61 28 si no
Porfirio Childn si 28 si no
Sergio Choez si 21 1% "~ sl no
Atahualpa Childn si 14 1 si no
Mar{fa Baque si 14 1 si no
Tito Choez si 14 1 si no
Eudaldo Choez si 14 1 si no
Berisimo Choez si 21 1% si no
Dianny Childn sl 7 It si no
Rafael Rivera si -7 1% si no
Clemente Childn si 14 1 si no
Milaquia Choez si 14 1 si no
Antonio Choez si 14 1 si no
Gabino Choez si 14 1 si no
Eladio Childn si 14 1 si no
Sabuldn Childn si 14 1 si no
Augusto Chilédn si 14 1 si no
Domingo Carrasco si 14 1 si no
Juan Ligua si 14 1 si no
Herminio Childn si 14 1 si no
Marcos Choez si 14 1 si no
Andrés Galarza si 14 1 si no
Estalisnao Baque si 14 1 si no
Eulogio Choez si 14 1 si no
Winston Choez si 14 1 si no




COMUNIDAD: CASCABEL

19

BNEFICIARIO |picery | “RicIBIDAS | SEMBRADAS [THTRACOMIN] INTERGONDN,
Adolfo Calderdn si 0 2 si no
José Morales si 0 s si no
Carlos Hidalgo si 0 1% si no
Ramén Macfias si 0 1% si no
Francisco Morales si 0 1 si no
Sixto Sudrez si 0 1 si no




20

COMUNIDAD: COLON ALFARO

BENEFICIARIO PzéggiA yB:éC?ﬁ?%kgAs SEH::ADAS.INTRAézszsfoxgigzcouuu.
Carmen Tagle si 26 4 si si
Soffa Tagle si 28 2 . sl si
Julia Plua si 24 1 si si
Agustina Pincay si 24 1 si si
Oswaldo Plua si 24 1 si si
Barcelio Villamar si 28 2 si si
Evelina Tagle : 'si 28 2 si si
Victor Quimis si 24 1 si si
Jesis Pincay si ‘ 28 2 si si
Jaime Velasquez si 28 2 si si
Gerardo Choez si 24 6 si si
Nelly Marcillo si 24 1 si si
Tulio Marcillo si : 28 2 si si




COROZO

21

COMUNIDAD:
TIENE LBS. SEMILLAS HA. ASISTIO GIRA
BENEFICIARIO PARCELA | 'RECIBIDAS SEMBRADAS |TNTRACOMUN ] INTERCOMUN.

Francisco Asuncién si 33 1 si si
Vicente Toala si 33 1 si si
Marcolfa Rodriguez si 33 1 si si
Alejandro Ventura si 33 1 si si
Hipélito Pin si 3 1 si si
Domingo Asuncién si 33 1 si si
Gerardo Asuncidn si KX 1 - 8l si -




COMUNIDAD: RAMO GRANDE

22

N ol I T
Simén Robles si 17 1 si no
Santos Sol{is si 24 2 81 no
Euddfilo Narvaez si 17 1 si no
Manuel Sol{is si 17 1 si no
Agapito Gutiérrez si 17 1 si no
Asuncidn Baque si 17 1 si no
Isabel Pincay si 17 1 si no
Bolfvar Lino si 17 1 si no
Eloy Choez si 17 1 si no
Franklin Gutiérrez si 17 1 si no
Clemente Lino si 1} si no
Francisco Rodriguez si 1% si no
Benito Lino si 17 2 si no
Juan Conforme si 9 1% si no




23

COMUNIDAD: SANTA RITA
. HA. ASISTIO GIRA
BENEFICIARIO P:;EEEA LngEC§:¥;k§AS SEMBRADAS |INTRACOMUNJ INTERCOMUN.

Teofilo Quimis si - 1 si no
Antonio Quimis Cajape si - 1 si no
Alejo Parrales si - 1 si no
Naun Piguave si - 1 si no
Ignacio Quimis si *- 1 si no
Eulogio Quimis si - 1 si no
Emilio Baque si. - 1 si no
Ramén Piguave si - 1 si no
Juvencio Galarza si - 1 si no
Olmedo Pincay si - 0.5 si no
Antonio Quimis Pin si - 1 si no
Juan Piguave si - 1 si no
Cirilo Merchéan ’ si - 1 si no
HipSlito Figueroa si - 1 si no
Maximiliano Piguave si - 1 si no
Feliciano Piguave si - 1 si no
Patricio Quimis si - 1 si no
Benito Quimis si - 1 si no
Ascencio Mordn si - 1 si no
Eulogio Tigua si - "1 no no
Julio Piguave si - 1 si no
Radl Baque no - - si | no
Marcos Quimis si - - si no
Romulo Quimis - - - si no




24

COMUNIDAD: LAS MARAVILLAS

N K ol IR e e
Klever Castillo si 34 3 si no
Eugenio Mero si 49 2 si no
Dimas Del Valle si 34 3 si no
Miguel Quimis si 34 3 si no
Tomds Narvdez si 34 3 si no
Melquiades Del Valle sl 34 1 si no
Camilo Cdrdenas si 15 1 no no
Tito Del Valle si 8 1 si no
Onofre Menoscal si - 1 si no
Aquiles Del Valle si - 0.5 si no
Olegario Baque si - 0.5 si no
Ulfrido Pincay si - - si no
Cirilo Chancay si - 1 si no
Ramén Del Valle - - - si no
Lorgio Del Valle si - 0.5 si no
Pedro Tumbaco si - 1 si no
Pedro Alcantara si - 1 sl . no
Italia Del Valle - - - si no
Carlos Campozano si - 0.5 si no
Dionicio Lino - - - si no
Genaro Del Valle - . - - si no
Narciso Del Vvalle - - - si no
Oswaldo Baque si - - 0.5 "osi no
Mdximo Del Valle si - 0.5 si no
Rosa Del Valle - - .- si no
Carlos Alcantara’ si - 1 si no
José Baque Pincay si : - w1 si no
Juan Castro - - - si no
Guillermo Chiquito - - - si no
Vinicio Chiquito si - 0.5 si no
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COMUNIDAD: FRANCISCO DE ORELLANA

r :
| HA.
| BENEFICIARIO PARGELA |  RECIBIDAS | SEMBRADAS mmﬁf,::;folﬁiﬁcom,
'?aria Choez Pin si 11 4 si si
Luisa Rodriguez si 11 3 si si
Victor Baque Chompol si 11 1 si si
Antonio Quimis si 11 1 si si
José& Menoscal si 11 1 si si
Wilfrido Gonzilez si 11 1 si si
Sucre Holguin si 11 1 .8l si
Jacobo Chele si 11 1 . si si
Misael Chompol si 11 1 si si
Georgito Ventura si li 1 si si
Abtinencio Holguin si 11 1 si si
Iraida Macias si 11 Q.5 sl si
Angela Quimis si 11 2 si si
Angel '‘Baque si 11 1 si si
Marcia Chele si 11 1 si si
Gregorio Choez si 11 4 si si
Ulbio Baque si 11 0.5 si | si
Marcos Choez si 11 2 si si
Analberto Menoscal si 11 0.5 si si
Fausto Chompol si 11 1 si si
Fausto Menoscal si 11 0.5 si si
Fresia Gonzilez si . 11 0.5 si si
Teresa Mero si 11 0.5 si si
Estrella Childn si 11 1 si si
Esmeralda Chele si 11 .1 si si
Alberto Rodriguez si 11 1 si si
Marfa Bermudez si 11 2 si si
Blanca Moran si 11 1 si si
Eulogio Pincay si 11 1 si si
Vicente Rodriguez si 11 1 si si
Alejandro Quimis si 11 1 si si
Bernardino Menoscal si . 11 1 si si
Silvino Chompol si 11 )\ si si
Abrahan Chavarria si 11 1 si si
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COMUNIDAD: SAN JACINTO

BENEFICIARIO PARCELA wiﬁc??t%kls‘“ SEbgAR;\DAS mmﬁi;ﬁ:foxﬁgﬁcom :
(248 1b.)
Hugo Bailén si 20 (24) 2 sl si
Darfo Vinueza si 20 15 si no
Salomén Choez si 30 1 si no
Adalberto Villac{s si 25 1% si no
Arturo Guaranda si 23 1 si no
Gregorio Rodriguez si 33 1 -8l no
Miximo Choez si - 30 b si no
Urbano Clavijo si 33 1 si no
Miguel Ventura si 33 1 si no
Libintén Villac{is si 23 1 si no
Emilio Bailén si - - si no
Agapito Quirdz si - - si no
Cresencio Rodriguez si - - si no
Silverio Villacfs no - - si no
Oswaldo Marcillo si - - si no
Nativo De La Cruz si - - si no
Ider Bailén si - - si no
Inés Baque no - - si no
Colén Guaranda si - - si no
Nelly Villacis no - - si no
Susana Guaranda no - ) - si no
Jacinto Magallanes si - - si no
Ursulina Quijije no - - si . no
Daysi Garcia no - - si no
Luis Chdvez no - - si no
Benito Ventura si - - si no
Lidia Pincay si - - si no
Jorge Merchdn si - - si no
Nasarina Pihuave no - - si no
Marfa Quiroz no - - si no
Victor Macias si - - si no
Sergio Reyeg si = = 81 na



COMUNIDAD: SAN JACINTO
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BENEFICIARIO o, | e i ioks | SEMRADAS TRTRRGOMIN | INTERGOVEN,
Alfonso Castillo si - - si no
RaGl Baque si - - 81 no
Carlos Villacis si - - si no
Eduardo Chdvez no - - sl no
Roberto Ventura si - - sl no
Arturo Garcfa si - - si no




COMUNIDAD: LA CRUZ
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BENEFICIARIO PI;EEEA LB:éciggékgAs SE;:;ADAS INTRA:§;3:TOI:;§:COMUN.
Claudio Rodriguez si - 0.5 si no
José Rodriguez - si no
Esperanza Zambrano - sl no
Napoleén Tigua si - si no
Abdén Rodriguez si - 0.5 sl no
Kléver Rodriguez si no
Isabel Suirez - si no
Manuel Quimis si - 0.5 si no
Alberto Rodriguez si - 0.5 si no
Martina Sudrez - si no
Rigoberto Rodriguez - si no
Silverio Quimis - 1 si no
Dionieio Santana si - 1 si no
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COMUNIDAD: SAN JACINTO DE ARRIBA
BENEFICIARIO P:Iig:EA LBiéC??I:;kgAS SEMl;AR;\DAS Inmggiﬁsfolsigcom.
Isidro Franco si 95 - si si
Jac into Franco si 95 - si si
Fel ipe Rodriguez si 95 - ;i si
Ruf ino Conforme si 95 - si si
Josefino Franco si 95 - si no
Agustin Franco si 95 - si si
Pablo Rodriguez si 95 - - sl no
Cirilo Franco no - - sl no
Miguel Parrales si 95 - si no
Pedro Reyes si 95 - si no
Marcos Parrales si 95 - si no
Feliciano Franco si 95 - si si
Marfa Franco si 95 - si no
Jacinto Clavijo si 95 - si no
Erasmo Rodrfguez si 95 - si no
Rufino Rodriguez no - - si no
Juan Chancay si 95 - si no
Javier Choez si 95 - si no
Urbano Lumbano no - - si no
Jacinto Chancay si 95 - si no
Victor Franco si 95 - si no
Gregorio Franco si 95 - si no
José Choez si .95 - si no
Silvina Franco si 95 - si no
Radl Tamayo no - - si no
Ursulina Franco no - - si no
Lorenzo Franco no - - si no
Lorenzo Rodriguez si 95 - si no
César Conforme si 95 - si no
Carlos Chancay si 95 - si no
Cirilo Franco no - - si si
José Choez no - - si no
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COMUNIDAD: SAN JACINTO DE ARRIBA

TIENE | LBS. SEMILLAS HA. ASISTIO GIRA

BENEFICIARIO PARCELA | RECIBIDAS | SEMBRADAS [INTRACOMUN] INTERCOMUN .
Feliciano Franco - 0 - no si
Alfredo Larreategui si 95 - no si
Segundo Conforme si 95 - no si
Acacia Medina no - - no si
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COMUNIDAD: EL COROCITO
I N ol I e
Luis Baque si 25 11% si no
Marfa Choez si 10 1 si. no
Mercedes Choez si - - si no
Roberto Clavijo si 15 1 si no
Neéstor Baque si 16 1 si no
Marfa Villacis no - - si no
Pedro Baque si - - s no
Ulbio Jaramillo si - - si no
Griselda Cantos no - - si no
Pablo Mera no - - si no
Orly Pincay si - - si no
Freddy Choez si - - si no
Carlos Baque si - - si no
Pedro Lucas si - - sl no
Melida Baque si - - si no
Juan Baque si - - si no
Linder Sanchez si - - si no
Evaristo Pincay si - - si no
Julian Pincay no - - si no
Angel Baque si - - si no
Erasmo Rodriguez si - - si no
Leida Cantos si - - si no
Lucia Chancay no - - si no
Ménica Franco no - - si no
Santo Soledispa si - - si no
Pedro Quiroz si - - si no
Isidro Chancay si - - sl no
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COMUNIDAD: SAN ISIDRO
BENEFICIARIO (o tehy | MRicaiDAs | | SEBRADAS ke | INTERCORDN.
Virgilio Quiroz si 25 2 no no
Quiliano Chiquito si 25 2 no no
Segundo Quiroz si 25 2 no no
Isidro Licoa si 2 2 no no
Maximiliano Rodrfguez si 25 2 no no
Cristébal Gonzilez si 25 2 no no
Alejandro Rodr{guez si 25 2 no no
Marcos Gonzédlez si 25 2 no no
Antonio Quimiz si 25 2 " no no
Elena Tumbaco si 12.5 1 no no
Pedro Dfaz si 25 2 no no
Mario Lara si 25 2 no no
Manuel Quiroz si 12.5 1 no no










