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VINCULACION DE INFORMACION DE CENSOS DE VIVIENDA Y
OE POBLACION EN INDICADORES SINTETICOS DE POBREZA
PARA CARACTERIZACION DE MICRO REGIO NES GEO GRAFICAS(*)

La principal contribucién de los
operacionalistas y los. empiricis-
tos extremos consiste en que

e''os destacaron continuamente

que los problemas de medicién
constituyen la llave maestra pa-
ra el progreso de cualquier cien

Mario Kaminsky (**)

Existe pobreza esforzada, existe priva-
cién, existen hambre, ebriedad, bruta-
lidad y crimen; nadie duda que esto es
asi. Mi objetivo ha sido mostrar la rela
cién numérica que la pobreza, la mise~
rfa y la ruindad tienen con los ingresos
usuales y el bienestar relativo, y descri-

cia, bir las condiciones generales bajo las cua
les vive cada clase.

C. Booth (Ed.) (1889-1902),
Trabajo y Vida del Pueblo de Londres,

Hubert M. Blalock, Jr. (1968),
Metodologia en la investigacién Social.

INTRODUCCION

En estos dfas se ha dado comienzo a labores conjuntas entre la Oficina del IICA en
Colombia y la DESE del ICA, tendientes a la elaboracién y validacién de tipificacionc:
de pequefios productores agropecuarios. En su primera etapa se contempla la vinculacion
de informacion de censos y su posterior procesamiento con técnicas de tipificacién y cla-
sificacién en general, para la caracterizacién de micro regiones geogréficas homogéneas.

En funcién de lo anterlor, se ha procedido a elaborar el presente resumen con la in-
tencién de que =a manera de ejemplo~ pueda servir parcialmente de gufa metodolégica y
practica para parte de las tareas relacionadas. El criterlo de sintetizacién aqui’ emplea -
do viene guiado entonces por el propésito de recuperar y enfatizar los aspectos més estre
chamente relacionados con fuentes de informacién, aspectos conceptuales, metodolégicos

(*) Resumen para publicacién, de "VINCULACION DE LA INFORMACION DEL CENSO
DZ POBLACION Y DEL CENSO DE VIVIENDAS EN INDICADORES SINTETICOS AL
TERNATIVOS DE CONDICIO NES DE POBREZA PARA LA CARACTERIZACION DE
MICRO REGIONES CGEOGRAFICAS. Andlisis Cuantitativo Comparativo Multivarian-
te Intra-pais e Inter-paises: Brasil, Costa Rica, Chile, México", presentado a la I1I
<eunién del Grupo de Trabajo sobre Informacién Sociodemogréfica, Comisién de Po-
b'acién y Desarrollo, CLACSO - Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales, Li-
ma, Perd, 21 al 25 de mayo de 1979; 130 pdginas y cinco anexos.

(**) Al presente, Especialista en Planificacién Agricola, Oficina del 1ICA en Colombia;
a la fecha de publicacién y presentacién del trabajo original, Profesor, CIENES,
Centro Interamericano de Ensefanza de Estadistica, Santiago, Chile.



2

y técnico-estadisticos, y presentacién sumaria y andlisis de algunos de los resultados
sustantivos obtenidos, Estos Gltimos sin embargo, por razones de espacio han sido se-
veramente reducidos; en especial lo relativo a sus reiterados chequeos de consisten -
cia, Detalles sobre esto Gltimo y la informacién consecuentemente sacrificada en es
te resumen, pueden ser consultados en el trabajo original. (*) En particular, se ha
respectado aqui’ la presentacién del andlisis cuantitativo comparu’’ . intra—pais rela-
tivo a tan sdlo un pais (Costa Rica) cuyos censos de poblacién y de vivienda publica-
dos permiten trabajar a DOS niveles de agregacién/desagregacién (provincia y can -
ton); se ha sacrificado en consecuencia la presentacién relativa a los otros tres paises
(*rasil, Chile y México), con informacién publicada disponible solamente al primer
nive' de desagregacién (Estado, Provincia y Entidad Federativa, respectivamente).
(*', Asimismo, se ha reducido al méximo la presentacién de cuadros, diagramas, ma-

pas y anexos, (***)

Parafraseando a Richard Stone (****) se hace la aclaracién que este trabajo seocu
pa de la comparacién intra=pafls e inter-pafses de estructuras de condiciones de pobre=~
za en América Latina, bajo el supuesto que no es posible definir de una vez y nitida -
mente el concepto de "pobreza" en términos absolutamente concretos, Tampoco se in-
tenta "medir" la pobreza; ésto basado en el convencimiento =surgido de la respectiva
revisién bibliogréfica= de que poco afiadiria al conocimiento adicionar otra/s medida/s
o 'c relativamente amplia y creciente bateria de "mediciones" disponibles, sino que
nrobud'emente afiadirfa confusidn a la ya existente en el &req; el "estado actual de las
o~ ene! érea del andlisis de la pobreza, no parece pemitir hacerlo con soltura y
“rmeza, Aquellos lectores que crean que esta etapa del anélisis ce la pobreza ya esté
supercda, pueden carecer de interés en lo que aqul se propone y se hace y podrian es=
tar desperdiciando su tiempo en la lectura de este documento: ellos comienzan donde
éste termina, o mds all4.

(*) Copia o fotocopia de su texto completo puede ser solicitado al CIENES, Centro
Interamericano de Ensefianza de Estadistica, o bien al autor, Oficina del 1ICA en
Colombia. El mismo se encuentra actualmente en proceso de publicacién, junto
con otros del mismo autor relativos a temas estrechamente relacionados, a carno
del 1ICA - Instituto Interamericano de Ciencias Agricolas - OEA, con sede cen-
tral en San José, Costa Rica.

(**)  Ene! trabajo original: Brasil, pp. 37-50; Chile, pp. 70-79; México, pp. 80-99.

(***) Se han eliminado aqui los siguientes anexos: C = "No Sélo Estadisticas" de la "Po
breza, Pero No Tanto", pp. C1-C7; D = Cuadro D1, pp. D1-D3; E - Bibliogra-
ffa, pp. E1-E10, conteniendo este Gltimo un listado de 114 referencias que, sin
ser exhaustivo es de cobertura razonablemente amplia.

(****) STONE, Richard, "A Comparison of the Economic Structure of Regions Based on
the Concept of Distance", Joumal of Regional Science, Vol. 2, No. 2, 1960,
reprintend in Mathematics in the Social Sciences and Other Essays, Chapman and
Hall, 1966.




En lo sustanclal este trabajo se ocupa de la pobreza en América Latina. Mds con-
cretamente de las condiciones de pobreza prevalecientes en agregados pertenecientes a
paises de América Latina, tal como pueden ser identificadas a través de datos estadisti-
cos de relativamente fécil acceso, como son los contenidos en sus censos de poblacidn
y de vivienda de los afios 70. '

El enfoque adoptado en su desarrollo es de andlisis cuantitativo. Esto no significa
cuantitativo ("a secas"); significa andlisis cuantitativo. Cuantitativo no en el sentido
de "cuentas", sino en el de "relaciéon numérica”, como lo querria Booth; y en el senti-
do de estimacién ("medicién") estadistica, como lo querria Blalock.

La base de los anélisis cuantitativos emprendidos estd dada por algunas técnicas
estadisticas multivariantes., Mds especificamente, por la de Componentes Principales
(Lineales) y por la constituida por la muy reciente contribucién metodolégica de Victor
Yohai, (*) que con provecho elimina de aquélla la restriccién de linealidad.

Estas técnicas estadisticas multivariantes hacen su aporte interpretativo acerca del
problema de las condiciones de pobreza en América Latina. Pero también permiten en
forma simple, répida, econémica y eficiente emprender la tarea de la construccién o
establecimiento ' indicadores sintéticos de fendmenos sociales engeneral, y de aqué-
llos asociados a condiciones de pobreza en particular.

-! sizuiente capitulo trata algunos aspectos conceptuales y metodolégicos; en espe -
cial aquéllos relacionados con los conceptos de desarrollo, pobreza e indicadores socia-
les. Zstos Oltimos, y en especial los referentes al drea de la pobreza, son examinados su-
cintar'»nte en lo que hace a criterios y métodos para su adecuada seleccién y construc-
cién,

La atencién se dirige luego a las técnicas y datos estadfsticos empleados en el traba-
jo. El tratamiento de las técnicas es intencionalmente superficial, buscdndose aquf sola-
mente dar una Idea general de qué busca la técnica, qué logra y cémo lo logra. Entrando
ya en un terreno mds empirico, se cierra este tercer capftulo con la exposicion de los cri-
terios y procedimientos de seleccidn y construccidn de las variables representativas de con
diciones de povbreza emp!eadas,

£l cuarto capitulo se ocupa de la presentacién sintética de los resultados de los anéli-
sis cvantitativos comparativos realizados a nivel de pafs (Costa Rica), mientras el quinto
trato ' comparaciones inter-paises de sus condiciones generales de pobreza,

(*) YO!"Al, Victor J. Proyecto "Indicadores Socio=Econdmicos y Modelos de Desarrollo:
na contribucién metodolégica", Buenos Aires, Informe de Avance |l, co-autor con
‘"Yerner Ackerman, abril de 1978,




El sexto capftulo efectia un breve resumen de todo lo anterior; a él le sigue uno
de recomendaciones surgidas de esta experiencia y dirigidas a mejorar el tipo-de in-
formacién censal disponible en forma de publicacién, con vistas en la futura aplica-
cidn de técnicas y andlisis como los aqul’ propuestos y ensayados.

Se afiaden por Gltimo dos anexos de definicién y construccidn de las variables em
picadas, respectivamente.

ASPECTOS CONCEPTUALES Y METODOLOGICOS

Sobre Desarrollo y Pobreza

Los autores que patrocinan un csncepto "RELATIVO™" de POBREZA, toman como
pobres a aquéllos que son incapaces de "participar en las actividades y tener las con-
diciones de vida y amenidades que son costumbre en la sociedad de que se trate".

Ellas incluyen ademds de comida, abrigo y vestido, cosas como (en algunos paises )
fiestas de cumpleafios para los nifios, vacaciones de verano y salidas a las noches y/o
fines de semana, Esta visidn implica que los estdndares de pobreza crecen a medida
que las condiciones generales de vica mejoran, y que en cierto sentido la eliminacién
de lo pobreza es IMPOSIBLE, excepto por una estrictamente igualitaria distribucién de!
ingreso y la riqueza. Pero una cosa es ver al hijodeuno condenado a inferioridad men-
tal de por vida como consecuencia de subnutricidén, o ser incapaz de pagar una transiu-
sidn de sangre para la esposa que estd moribunda; y otra el ser incapaz de comprar las
tortas y velitas para el cumpleafios del nifio o tratar de ir al cine con la esposa todos los
fines de semana. [Hay pobrezas y Pobrezas!

Esto implica que a ciertos niveles por lo menos, la utilidad marginal del ingreso es
mucho més alta que cuando se sobrepasan dichos niveles. Y en presencia de seria PO~
BREZA, un enfoque normativo del desarrollo, que parece inevitable, implica una fun -
cién de utilidad de tal tipo.

Se puede argumentar que tanto la pobreza como el desempleo estdn asociados con
el ingreso. Pero aun un répido crecimiento en el Ingreso Per Capita (I1.N.) es muchas
veces incapaz de reducir ni pobreza ni desempleo. De hecho, muchos procesos de cre-
cimiento van acompafiados de (o causan) pobreza y desempleo crecientes. La conexién
directa entre Ingreso Per Cépita y Pobreza es la DISTRIBUCION del Ingreso. Pero la
igualdad debe ser considerada como un objetivo EN SI MISMA, como el tercer elemento
de! desarrollo, ademds de la reduccién de la pobreza y de la reduccién del desempleo.

Es posible que exista una relacién POSITIVA entre CRECIMIENTO ECONOMICO
y CREC!MIENTO DEL DESempleo y la DESigualdad. Si ello es asi, de hecho existirfa
una correlacién NEGATIVA entre CRECIMIENTO y DESARROLLO. Aunque esto no
se diere, no caben ya dudas de que la relacidn POSITIVA supuesta por largo tiempo, dis
ta mucho de alcanzarse en la préctica reciente. B



Una tipica defensa del Ingreso Nacional, es que es un indicador objetivo y li=
bre de juicios de valor; esto es falso. También se defiende al Ingreso Nacional con
el argumento de que "al menos puede ser cuantificado", gPero cudl es el valor real
de todas las voluminosas tablas de cuentas de Ingreso Nacional? En gran parte de
los paises menos desarrollados, mucho de lo que ellas deberfan cubrir se encuentra vir
tualmente fuera del alcance de las estadisticas oficiales y las series publicadas de
I.N. tienen muy poca relevancia y contacto con la realidad. La "exactitud" de ni-
meros decimales es pura fantasia. En cierto sentido algunas series son ain mds dafiinas
que series de nimeros al azar, Porque parecen tener un significado. En réplica, pue
de argumentarse que algunos nimeros |famados "series de ingreso naclonal" al menos
se encuentran disponibles, mientras que datos sobre pobreza, desempleo y desigualdad
son cuando mucho fragmentarios.

Respecto a ésto debe sin embarco observarse que la situacién n> necesariamente sur
ge de difarencias en posibilidades de estimacién, sino mds bien de actitudes hacia el
desarrollo, Los tipos de datos recolectados reflejan PRIORIDADES. A medida que se qga
ne conciencia de la importancia de los problemas sociales, las oficinas estadisticas reba
jarin la ponderacién de las estimaciones de |, N,, aumentando la de la preparacién de
Indicadores Sociales apropiados. Claro que estos Gltimos tampoco estén libres de proble
mas. Sin embargo éstos no son mds formidables que los del 1,N,; sélo que uno ha creci-
do acostumbrado a ignorar los Oltimos.

El uso MAS IMPORTANTE de los IMDICADORES DE DESARROLLO es para la provi
sidn de objetivos de planificacién. El reconocimiento de que el I N, es una medida ina
decuada o errada del DESARROLLO implica el reconocimiento de que los objetivos de
1.N. no son muy relevantes. Se requieren en cambio OBJETIVOS para la pobreza, el des
empleo y la distribucidn del inoreso, que especifiquen algunas de las dimensiones de 'u
sociedad "deseada" y para cuya obtencidn se planifica; la diferencia de enfoque es maés
profunda de lo que parece.

Indicadores Sociales y Andlisis Cuantitativo de la Pobreza

Los indicadores sociales son estadisticos, basados en observaciones que dicen al:o
acerca de un aspecto de la vida social en el que se estd interesado. Dichas observacio-
nes son normalmente cuantitativas. Cuando la informacidn intenta mostrar cuél es la po-
sicién o como estd ella cambiando, se puede llamar objetiva; cuando intenta mostrar c.)
mo son consideradas la posicién o'ietiva o sus cambios por la comunidad en general, e!!
se denomina subjetiva.

En los Gltimos afios ha surgido un interés considerable por los indicadores sociales du-
bido a la preocupacién de los aobiernos por evaluar los resultados del crecimiento econs -
mico y su distribucién, en funcién de! bienestar y la prosperidad de sus poblaciones, Zs-
te interés ha generado una demanda creciente de estadisticas econdmicas, sociales y de-

moardiicas.
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Otra fuente de demanda de indicadores sociales, de especial interés en este tra-
bajo, proviene de su posible utilidad para identificar y observar problemas y dispari-
dades sociales. Se trata aqui’ de desarrollar indicadores sociales a fin de observar las
condiciones de categorias especiales de la poblacién que pueden necesitar atencién y
asistencia especiales.

Criterios para el Establecimiento de Indicadores Sociales

- Adecuacidn: los indicadores sociales deben proporcionar medidas de niveles o ten=-
dencias absolutas que se ajusten al aspecto de las condiciones de vida o al servicio so-
cial de que se trata; ésto, para que sean apropiados a la preocupacién social relevante.

- Capacidad de compendiacién: para que los indicadores sociales se reduzcan al mf-
nimo indispensable, se deben disefiar de modo que incorporen tanta informacién sobre
una preocupacién social dada como sea factible, sin ocultar informacién sobre las face
tas principales de la preocupacién, que se necesita para su evaluacién,

- Coordinacidn: los indicadores sociales deben estar basados en un conjunto de datos
coordinados para que puedan usarse en comblnacmn, para observar y evaluar la situa-
ciin socioecondmica,

- Exactitud: el grado de exactitud y de capacidad de comparacién de los indicadores
sacia' os reflejand necesariamente el de los estadisticos basicos a partir de los cuales se
han compilado.

- Oportunidad y frecuencia: los indicadores sociales deben proporcionar un examen
periédico oportuno de las condiciones de vida y problemas de la poblacién y de las ac-
tividades de los servicios sociales. La frecuencia con que se desea producir determina
dos indicadores variard segin las necesidades y circunstancias de cada entorno tempo=
espacial.

- Viabilidad: cuando se desarrollan indicadores sociales debe prestarse atencién a la
viabilidad de la reunién y tabulacién de las estadTsticas bésicas requeridas, asf como a
las dreas de preocupacién soclal a las que se destinan los indicadores.

N.étocos para el Establecimiento de Indicadores Sociales

Los indicadores pueden consistir en conipendios simples o coripendios sintéticos de
datos ésicos. El método de compendio escogido para un indicador social dado depen-
derd de! mensaje que deba transmitir y de los datos bdsicos de que se dispone para com-

pilar's.

- Indicadores Sociales Simples

Estos consisten en compendios de datos basicos tales como proporciones de pobla-
cidn con una caracteristica dada, tasas de incidencia o de cambio, medidas de grave-

dad, tiempo transcurrido, etc.; medias, medianas y otros estadisticos de tendencia centra!;



7

distribucién porcentual o grupos cuartiles; distribucién de frecuencias y medidas de
asimetria y curtosis. Las medias aritméticas y las medianas son las medidas de ten-
dencia central mds cominmente usadas al compilar los indicadores sociales. Aunque
las medias aritméticas se computan y manipulan mucho mds facilmente que las media
nas, ellas son medidas ineficientes de tendencia central, cuando se trata de distri—
buciones asimétricas.

- Indicadores Sintéticos

Se entiende por "componente" de un indicador sintético o global aquella propie
dad que aporta alguna informacién con independencia de la apreciacién subjetiva ~
acerca del objetivo investigado con el indicador sintético. Por ejemplo, si el obje=
tivo es el bienestar, un componente serd la situacién educativa, etc, Indicador sin-
tético o alobal es la funcién matemdtica de los indicadores parciales, que reine un
conjunto de condiciones que se juzgan necesarias para concretar una cuantificacién
expresiva del objetivo buscado. Esta formulacién matemdtica concretiza una medi-
cién representativa del estado en que se encuentran los componentes en relacién con
el objetivo deseado.

Seleccidon de Indicadores de Pobreza

Se puede asociar con el nivel de vida la calidad de los bienes y servicios a que
una persona o grupo de personas tienen acceso para la satisfaccién de sus necesidades
de alimentacién, salud, vivienda, vestuario, educacién, recreacién, etc. O sea,
que los indicadores mds directos serfan aquéllos relacionados con la calidad de estos
bienes y servicios.

"Mediciéon" de la Pobreza

La pobreza es una situacién relativa, dado que el concepto de necesidades esen-
ciales cuyu satisfaccién sitda a los grupos e individuos en un lugar especifico respecto
a el'a, es relativo enel tiempo y el espacio, dadas las condiciones naturales y cultu=
rales del entorno. Por ejemplo, el clima es una de las condiciones que deterrinan la
cantidad y tipo de vestuario o calzado que se necesita; el grado de educacién necesa~-
rio depende de las necesidades y condiciones culturales de la época y ¢! medio donde
el individuo actda,

Con ¢l propdsito de establecer medidas o limites que sitden a los individuos o pai-
ses en orupos que se definen como pabres en mayor o menor grado, se han realizado al-
aunos estudios, Existe un buen nimero de tales trabajos relativos a la medicion de ni-
veles/estratos de pobreza en varios pafses latinoamericanos. A pesar de ser ellos muchos,
cln persiste la inquietud en cuanto a su alcance y enfoque. Por ello es que en este tra
bajo se intentard dar una nueva visidn del enfoque metodolégico referente a la construc -
cion de indicadores sintéticos de p:hreza,

Un nroblema importante que debe enfrentar cualquier investigador, y que se des -
prende de las consideraciones anteriores, se relaciona con la disponibilidad de informa-
cién adecvada para llevar a cabo una medicién razonable de la pobreza en cualquier



contexto, Ello depende de la orcanizacién de cada sistema, lo que evidentemente
no coincide a nivel internacional .

Por Gltimo, el problema de comparabilidad, que se desprende de la considera-
cién anferior, y de las diferencias climdticas, geogréficas, culturales y del contex-
to socioeconémico, constituye otra dificultad que se debe enfrentar al intentar cuan
tificar la pobreza, analizarla y compararla.

Objetivo del Trabajo y Consideraciones Complementarias

El objetivo central del presente trabajo es analizar la factibilidad real de utili-
zar datos censales para la combinacién de diversos indicadores simples de cardcter so
ciodemografico que permitan evaluar el nivel relativo de vida y, més especificamen
te, los niveles de condiciones de pobreza alcanzados par una poblacién.

El trabajo que acd se plantea consiste en encontrar indicadores sintéticos de po-
breza, que permitan identificar claramente microregiones de pobreza relativa mayor;
ademds de inferir, en una primera aproximacién, cudles son las principales caracte-
risticas esenciales que enclerran dichas microregiones. Posteriormente, se hardn es=
tudios comparativos entre distintos paises latinoamericanos. De hecho, aca no se pre
tende hacer un trabajo que investigue las raices estructurales que hacen a una regién’
o poblacién mds pobre que otra; tan sdlo se aspira a poder indentificar ciertas micro-
reciones en base a una serie de componentes bdsicos de condiciones de nivel de vida
minimo,

Tomando en consideracién lo anterior y partiendo de la caracterizacién aprioris-
tica de las zonas pobres, se tomé como base la asercidn que en ellas existen marcadas
*encenclas o particularidades, a saber: mala calidad o mal estado de las viviendas,
mala alimentacién, niveles educacionales bajos, poco acceso directo a centros de sa-
lud, desocupacién, salarios bajos, predominio de mano de obra no calificada, etc. En
cansideracién a estos criterios y partiendo de la base de usar tan sélo datos censales ,
se logrd reunir un gran nGmero de variables, todas ellas relacionadas con las particu-
laridades enunciadas.

Partiendo de los resultados densales de 1970 para Chile, Brasil, México y Costa
Rica se traté de construir el mdximo de variables relevantes. Se tropezd, sin embarco,
con e! inconveniente de que, a pesar de existir consenso de que la informacién que
abarque un censn debe ser homogéneq; de hecho, ésta difiere en un alto grado de un
pa’s a otro. Por ello es que son sdlo relativamente pequefios subconjuntos de variables
‘os aue son factibles de ser utilizados para efectos de comparaciones inter-paises. Es
més, en México, por ejemplo, se publica en el Censo informacidon que es muy dtil pa-
ra este tino de trabajo, como es la relativa a niveles de consumo alimentario bésico y
c'"~! ce calzado de la poblacién; pero lamentablemente, sSlo México recaba y pu-
blica este tipo de informacién, Chile ademas de no poseer este tipo de Informacién,
tambi¢n carece de informacién relativa a ingresos, lo cual desmerece un tanto su Cen-
so de Poblacién 1970,




Otro aspecto que conviene resaltar y que en alguna medida dificulta el uso
de datos censales es la falta de acceso a dicha informacién, ya sea porque ain no
se publica el respectivo censo (caso de Argentina con el censo de 1970), o bien por
publicacién discontinua (caso de Chile para el censo de poblacién de 1970), con pu
blicacién de tan sdlo la informacién referida a algunos centros geogrdficos del pais.
Para este Gltimo tipo de situacién debe recurrirse a las fuentes bdsicas tales como lis
tados de computadora, cédulas censales originarias, etc. Ello indudablemente hace
més laboriosa la respectiva tarea, Fuera de ello, se presenta el problema de que el
nive! de desagregacién incorporado en las publicaciones que existen es tan slo de 22
orden, no habiendo informacién disponible a niveles de agregacién menores, La in-
formocnon de hecho existe, més el uso que de ella puede hacerse es dificil por las I
mitaciones que implica extraerla de la base de datos original.

TECNICAS Y DATOS ESTADISTICOS

Empleo de Técnicas Estadisticas Multivariantes para el Establecimiento de
Indicadores Sintéticos de Condiciones de Pobreza

Obviamente, el empleo de técnicas estadisticas multivariantes en general, para
el establecimiento de indicadores sociales sintéticos en particular, y entre éstos los
especificamente orientac.. a representar condiciones de pobreza, no se halla limita-
do a conjuntos de datos representativos de agregados en general y de agregados censa
les en particular. Una de las ideas centrales orientadoras de este trabajo es explorar
la adecuacién de dichas técnlcas o los propdsitos de elaboracién de indicadores sin-
téticos, cualquiera sea la naturaleza de los datos basicos disponibles o generados. El
punfo de partida en dicha exploracién no pueden ser conjuntos de observaciones al n.d
ximo nivel posible de desagregacnon, como seria el individuo, la familia, el hogar, o
el perceptor de ingresos. Ello es asT porque en general se conoce poco acerca de in-
dividuos particulares y por lo tanto los respectivos ejercicios brindarian una base absg
lutamente inapropiada para chequeos de |8gica, razonabilidad y consistencia de resu!
tados, inmanentes a toda tarea exploratoria de cardcter cientifico.

El trabajo con agregados de poblaciones, con masas de poblaciones, brinda en cam
bio una excelente y econémica base experimental. ldeas aprioristicas y conocimientos
tcérico-empiricos acerca de ellos permiten comparaciones y contrastaciones tendientes
a !a validacidn de resultados. Si el uso de ciertas técnicas es satisfactorio, en el sen-
tid> de que las validaciones a que fueron sometidas en cierto contexto son positivas, quu
(a entonces abierto el camino para su confiable aplicacién en otros entornos, bajo otras
condiciones y a otros niveles de agregacién que los ensayados en las primeras etapas ex-
p.otatorias,

Si las técnicas estadisticas multivariantes que aquise emplean y las formas en que
ellas se emplean prueban ser satisfactorias para los propésitos declarados de consfruccién
y uso de indicadores sintéticos de condiciones de pobreza a nivel de agrecados de pobla
ciones, su extensidn a bases de datos de mdximo nivel de desagregacién no representa
obstaculo alguno, y de hecho esta garantizada.
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La naturaleza reconocidamente multidimensional de los fendmenos sociales en
genera! y de las situaciones y condiciones de pobreza en particular, reclama un
tratamiento estadistico que reconozca y respete dichas caracteristicas. Las técni-
cas estadisticas multivariantes locran ello en forma adecuada, Entre ellas, la de
Componentes Principales de Hotelling, es en principio especialmente apropiada pa
ra abstraer y revelar estructuras multidimensionales latentes y manifestarlas en for-
ma resumida en construcciones con ciertas propiedades deseables. Bajo ciertas con
diciones dichas construcciones pueden ser directamente empleadas como indicado-
res sintéticos del fenémeno o de los fendmenos que el conjunto de variables emplea
das busca representar. Un uso juicioso de los resultados que pueden extraerse de sG
aplicacién, brinda la oportunidad para establecer indicadores alternativos de amplia
cobertura y capacidad sintetizadora.

El Andlisis de Componentes Principales se propone hallar combinaciones LINEA-

LES de variables representativas de cierto fendmeno multidimensional, con la propie
dad de que exhiban varianza mdxima. Las sucesivas combinaciones o variantes o
componentes se ordenan en forma descendente de acuerdo a la proporcién de la va-
rianza total presente en el problema, que cada una de ellas explica. La primer coim-
ponente es entonces la combinacién de méxima varianza; la segunda es otra combina
cién de variablesorig narias que obedece a la restriccién de ser ortogonal a la prime-
ro y ¢e mdxima varianza; la tercer componente es adn otra combinacién de mdxima
varianza, con la propiedad de ser ortogonal a las dos primeras; ... y asi sucesivamen
te. Por sus propiedades de ortogonalidad, las sucesivas componentes después de la

‘mera se pueden interpretar como las combinaciones lineales de las variables origi=-
narias que mayor varianza residual explican, después que el efecto de las precedentes
ha sido ya removido. Y asi sucesivamente hasta que el total de varianza ha sido ex-
plicado.

Es posible que unas pocas primeras componentes logren explicar una alta propor-
cién de la varianza total; en este caso ellas pueden sintéticamente sustituir a las mi! -
tinles variables originarias. Ello pemitiria resumir en unas pocas variantes no corre=
lacionadas gran parte de la informacién originaria.

La vtilidad potencial de las componentes principales serd mayor o me »r depen-
diendo de su capacidad para brindar o permitir una interpretacién simple, clara y con
sistente ce un conjunto de miembros de ellas (m<p ), tal que en forma acumulativa ITe
cuen a explicar una proporcidén razonablemente alta de la varianza total .

La interpretacién de componentes se intenta por medio de comparaciones entre los
coeficientes de las variables en la respectiva componente; es decir entre los elementos
del respectivo vector caracteristico. Alternativamente -y esta es la forma adoptado
en los casos de los capitulos siguientes de este trabajo~ la atencién puede dirigirse a la
"Matriz de Factores", que representa las correlaciones de cada una de las variables ori
ainarias con cada una de las componentes que es explicitamente incorporada al anélisis.
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El uso de la técnica estadistica multivariante de componentes principales ha
dado buenos frutos en estudios de tipo exploratorio en diversas ciencias aplicadas,
especialmente en dreas de nivel incipiente de conocimiento, En opinién del au-
tor, ésta es precisamente el drea a la que pertenece todavia el estudio de la pobre
za, de su "medicidon" y de sus condicionantes,

Sin embargo, la técnica que se comenta ha sido hasta el momento muy poco em
pleada en la elaboracién de indicadores sociales sintéticos, mds alla de la cobertu=
ra de problemas de clasificacién. Ello puede ser debido a b indeteminacién acerca
de CUAL componente emplear con dichos propdsitos y POR QUE. La poca evidencia
que hay al respecto sugiere que en ocasiones se emplean por SEPARADO componen-
tes alternativas como indicadores alternativos.

Una posible via de solucidn a esta aparente "Iimpasse", le fue sugerida al autor
por su experiencia en materias de tipificacién de observaciones y fue luego ensayada
con resul fados alentadores.

Aceptando que diferentes componentes representan diferentes dimensiones suma-
rias de un mismo problema (en el caso de que efectivamente representan tal cosa; lo
que de ninguna manera estd garantizado, como lo prueban diversas experiencias), es
razonable postular que NO es indiferente concentrarse en una u otra/s dimensién/es.
A! concentrarse en una dimensién o componente uno estd efectivamente trabajando de
“echo con un indicador. SINTETICO. Pero él es un indicador sintético y al mismo tiem
po ' "CIAL, ya que representa tan sélo una dimensién del problema. El caso es el
r."s ro cuando se concentra alternativamente la atencién en dimensnones sumarias alter
no*‘vas, :

La reunidn de tales dimensiones alternativas en UN SOLO indicador sintético glo
bal, constituye la esencia del llamado problema de los nGmeros Tndices. Este no es
otro que un problema de asignacién de ponderaciones a componentes aislados (sean ellos
simples o sintéticos).

Algunas propiedades caracteristicas de la propia técnica de componentes principa-
les sugieren una forma natural, obietiva, econémica y atractiva de hacer frente al pro-
b'ema. Ella consiste en construir indicadores sintéticos globales, partiendo de la con-
sideracién de un nimero adecuado de primeras componentes principales con interpreta=-

cién razonable y razonable proporcidn de varianza total explicada acumulada, y reco-
noc’endo que cada una de ellas es —en s7 misma= un Indicador sintético, pero PARCIAL.

Coro la informacién que transmite el mensaje de una componente principol es propor-
cional al tamafio relativo de la raiz caracteristica a la cual ella viene asociada, enton
ces e! problema de las ponderaciones puede ser resvelto satisfactoriamente haciendo
uso de dichas proporciones,

En concreto, el procedimiento sugerido y a emplearse repetidamente en los capi-
tulos siguientes de aplicacién, consiste en lo siguiente: construir o establecerel indi-
cador sintético global en la forma de suma ponderada de las proyecciones sobre cada
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una de un nimero razonable (razonable, en € sentido de que aportan interpreta-
¢iin sustantiva y/o teérica y un alto grado relativo de explicacién de la varian=-
>~ tota! presente en el problema) de primeras componentes principales. Las res-
pectivas ponderaciones deberén venir dadas por la proporcién que el respectivo au
*ovalor o rai’z caracteristica signifique con respecto al total de la suma de autova=-
lores asociados a las componentes principales que se seleccionen.

La principal limitacién de la técnica estadistica multivariante de Componen=-
tes Principales de Hotelling reside en el supuesto implicito de LIINEALIDAD en las
relaciones entre componentes y variables originarias, Obviamente, esta caracte-
ristica puede ser realista o no serlo; y en general, NO lo es.

El Prof, Victor Yohai, de la Universidad de Buenos Aires, ha hecho frente al
problema, con éxito; quitando en forma elegante y contundente la "camisa de fuer
za" de la linealidad al Anélisis de Componentes Principales-Anélisis Factorial. Su
intencién es permitir trabajar con clases de funciones tan "liberales" y generales
como sea posible hacerlo, En esta primera etapa ha generado un algoritmo de com
outacidn, que permite trabajar con clases de funciones parabélicas, que admiten ™
'a especificacién de restricciones de monotonicidad, monotonicidad no decrecien=-
te, etc. Subuena disposicién permitié el empleo de su programa de computacién
adaptado en los intentos involucrados en este trabajo.

Seleccién, Construccién y Distribucién de Variables

La restriccién operativa mds importante reconocida en la seleccién de variables
viene dada por el propésito de acudir solamente a fuentes censales publicadas recien
temenie. Como se reconocerd, es*a restriccién es doble: el conjunto de datos cen-
sales es reducido, con respecto al universo de datos posibles, deseables o aun, dis-
ponibles; pero a su vez el subconjunto de datos publicados de origen censal, es re-
ducido con respecto al conjunto de! que forma parte. Sin embargo, como se verd,
las baterfas de variables incorporadas en forma final, abarcan un nimero razonable
de c!las y distribuidas en dreas facilmente reconocibles como importantes o relevan-
*es en el estudio cuantitativo comparativo de CONDICIONES DE POBREZA en los

paises de América Latina,

El parrafo anterior de hecho huce referencia a dos criterios empleados en el pro
ceso de seleccidn, construccién y distribucién de variables por conjuntos de pafses ~
y por dreas de interés, relativos a las FUENTES de datos y a los OBJETIVOS sustan-
'ivos de la investigacién, Otros criterios empleados en el aludido proceso, son los
siauientes,

Las variables fueron construidas de forma tal que ~basdndose en conocimiento
aprioristico de tipo tedrico y empirico- pudiese esperarse que se comportaran en for-
ma MONOTONICAMENTE CRECIZNTE con respecto al fenémeno global identifica
do por el concepto de POBREZA. A posteriori, debe reconocerse que la implemen=
tacién prictica de este criterio funcioné satisfactoriamente, con una posible
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excepcién: la variable Y5 (véanse Anexos A y B), que representa la "proporcién
de !a poblacién de viviendas no propias, de la poblacién de viviendas propias”.
Aprioristicamente se razoné que medida de tal forma se recogia en forma crecien=
te un grado creciente de POBREZA RELATIVA de activos de vivienda en el agrega
do respectivo (observacién estadistica). En la préctica sin embargo esta variable™
mostrd consistentemente =muy consistentemente= un comportamiento anémalo;ané-
malo en el sentido que su comportamiento era decreciente vis-a-vis grados de po-
breza crecientes, A posteriori la explicacién de este comportamiento viene dada
nor el reconocimiento de que en general las viviendas "no propias" (arrendadas, al
auiladas) son usadas por familias c'c recursos medianos o altos, y muy pocas veces
par usuarios extremadamente pobres, Pero &stos abundan como usuarios de vivien=
das "propias" de extremadamente precarias condiciones, y donde muchas veces el
vocablo "propias" no coincide con el sentido legal de "propiedad"”. En tal caso con
vendria incluso llamarlas "no = no-propias”, o "complemento a uno de no-propias".

Otro criterio fue el de emplear variables con un grado razonable de dispersién.
En pocas palabras, seleccionar variables que "variaran" de hecho; que de hecho fue
ran realmente variables a través de las observaciones de agregados a que se apunfa
ba (provincias, estados, entidades federativas cantones). La implementacién de
este criterio ehmmo "variables" (cuasi-constantes), muy atractivas en principio bajo
otros puntos de vista. Sé6lo un ejemplo como ilustracién: "Tamafio medio de la fami
lia o el hogar", que exhibe una dispersién despreciable por mera inspeccién visual,

Se traté también de minimizar el uso de variables "complicadas", en el sentido
de que no fueran facil y simplemente interpretables, Puesto de otra manera: se le
dié ran ponderacién al criterio de simplicidad en el proceso de CONSTRUCCION
de las variables a emplear efectivamente, a partir de la informacién originaria so-
bre variables censales.

Otro criterio operacional respetado fue también de simplicidad, pero en un sen-
tido dilerente al mencionado anteriormente., Se decidié incorporar variables que fue-
ran SIMPLES de calcular, a partir de la informacién censal originaria, Una visién de
los procedimientos de cdlculo de los niveles de las variables incorporadas pueden obte
nerse consultando el Anexo B.

El §ltimo criterio ~pero sin duda no en orden de importancia- es de cardcter neta~
mente metodolégico. La experiencia orevia del autor en materia de tipificacién y cla
st “cacién de observaciones (en general, pero particularmente de agregados) ha permi—~
tido cdetectar en numerosas ocasiones un grave error comin cometido en los procesos de
construccién de variables con dichos fines y otros similares, Se trata de la OMISION
de neutralizar el efecto tamafio (en general, pero particularmente en agregados) de las
ohservaciones que se desea clasificar, o en otros contextos, someter a procesamiento
c<tadTuti co-analitico en general. Csta omisién resulta en clasificaciones o comporta -
mientos-dispersiones de observaciones ( particularmente agregados, pero también de uni
dades micro) fuertemente o totalmente dictadas en funcién del mero tamafio de las ob="
servaciones; cuando no es eso lo que se desea, sino abstraer las fuerzas ocultas detrds
de la fachada entorpecedora del "tamafio".
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Con el propésito de evitar este error comin, y al costo bastante obvio de redu~
cir o eliminar altos coeficientes de correlacién que son esencialmente espireos, se
intentd en este trabajo eliminar el "factor comin" tamafio, Ello se logra simplemen-
te expresando TODAS las variables en términos de relativos, o cocientes, o proporcio
nes. Por poner un ejemplo: ya no es una variable "NGmero de viviendas SIN acua
de cafieria” (y otra "Nimero de vivienda CON agua de cafieria"), sino -por ejemplo-
"PROPORCION de la poblacién de OCUPANTES de viviendas con cuatro o mds n§ -
c'eos familiares, de la poblacién de ocupantes de viviendas con un nicleo  familiar"
(Verieble "Qp"), o "PROPORCION de la poblacién de viviendas particulares ocupa-
das S!'N hafio, de la poblacién de viviendas particulares ocupadas CON bafio para una

so'a vivienda y por cafieria” (Variable "Q3").

Aplicando los criterios mencianados se seleccion8/construyd una bateria global de
sesenta y ocho variables representativas de condiciones de pobreza en los respectivos
agregados, Una lista parcial de variables puede consultarse en el Anexo A, Los pro-
cedimientos de construccién de las mismas pueden a su vez consultarse en el Anexo ".(*)

(*) Por razones de especlo se ha suprimido en este resumen lo siguiente: a) Grafico
d. composicidn y distribucién del total de sesenta y ocho variables por subcon-
iuntos (quince subconjuntos) de pafses inclufdos en el trabajo original; b) lista~
do detallado de variables pertenecientes a cada uno de los subconjuntos que se
forman entre cuatro paises, entre tres pafses, entre dos palses y para paises aisla-
dos y todas las combinaciones de variables resultantes (comunes y especificas de
subconjuntos de tres, dos y un pafs); ¢) listado, enumeracién y cuantificacién de
varichles que pertenecen a subconjuntos caracterizados por definiciones y concep~
tos de lo que miden, Las sistematizaciones altemativas referidas pueden consultar-
se en el trabajo original, citado al comienzo enp.1.

Por las mismas razones, se han eliminado de los Anexos "A" y "B" en este resumen
los detalles relativos a las variables,fuentes y métodos empleados para Brasil, Chi-
le y México,
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ANALISIS CUANTITATIVO COMPARATIVO INTRA=PAIS (Costa Rica)

Cuadro 1. COSTARICA. Matriz de factores y otros estadfsticos derivados de Procesamiento
con las 28 variables que se detallan,

Componentes Principales

! Proporcién varicnza total explicada acum,

Cédigo Nombre Sintético Correlacién
Variable Variable la. Componente lla. Componente
Y7 Sin disposicién agua entub/con 62231 .37000
M, Rural /urbano .58766 .20000
Ry Prop. pobl. localidades menos 100 hs. 72774 -.00609
Q, Prop. pobl. ¢/viv. 4 o mds nicleos . 02491 _+95357
Y] Poblacion 65 +/30-39 afos -.33833 -.38035
Yo Poblacién 0-4/30-39 afios .86833 .05365
N, Unién libre .59582 56950
Y3 Anal fabetismo .93470 12208
R 2 Rec. prop. pobl. asiste ensefi. regular 73635 14905
R 3 Rec, prop, pobl, asiste ensefi. univ. .86014 .01850
Ry Prop. pobl. no asegurada social .85370 -.06015
Jo Rec. prop. PEA respecto pobl. total, -.15095 ~-.65851
Yg - Rec. PEA labora en Servicios .90373 -.02079
I Proporcién PEA agricola .88949 -.23243
Y Prop. PEA trabaja cuenta propia .86933 -.12225
Wz Prop. PEA trab, entre 1/3y 1/2 tiempo, -.32541 -.18658
X, Reciproco mediana ingresos 153542 -.63985
X - Menores ingresos/mayores ingresos .58413 -.37747
ng Prop. ocupantes rancho-ruca/viv. part. 74895 .32900
Rs Prop. vivienda adobe~-baharaque malo .32957 -.08793
l:? Prop. viv. alq, mala/propia buena -.24294 _+56303
4 Prop. viv. ristica/durable -.27914 -. 00834
Ry Prop. viv, oc, mala 1 cuarto/viv. part. .65752 .48027
Ys Prop. viv, no propia -,66877 27928
G Prop. viv, sin bafio/con bafio 75741 .22516
A\ Pron, viv, sin inst, sanitarias .90858 -.06703
X, “ec, pron. pobl, 6-10 afios ¢/instr, la. 04311 202780
X9 wec. media truncada de ingre<os «62205 ~-.63916
' Valores caracteristicos 11,965 4,062
427 572

La porcidn de la respectiva matriz de factores Incorporada en el Cuadro 1, indica que la
primer componente resume una dimensién general ce condiciones de pobreza, pero con especial
participacién de condiciones educacionales y ocupacionales; la segunda es un resumen de la di-
mensién promiscuidad,
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Con los autovalores correspondientes a estas dos primeras componentes, se
construyen las respectivas proyecciones de cada observacién sobre cada compo-
nente, La ponderacién de cada una de ellas por su respectiva proporcién en la
suma de los dos primeros valores caracterfsticos y la subsecuente suma de estos
dos indices asi logrados, conduce a!l Tndice sintético global.

El Tndice sintético global asi’ construido es empleado para ordenar los canto-
nes del pais segin su orden de rango y proceder luego a su conglomeracién en cua
tro categorias bien definidas y distanciadas entre sf, (*) Estos productos son luego
usacos como insumos para los mapeos respectivos, (**)

Cuadro y mapa muestran que las observaciones bajo condiciones mds favora -
bles estdn constituidas por los cantones ubicados en el valle o meseta central del
pais y por los cantones mds urbanizados, es decir, aquéllos que contienen las ciu-
dades cabeceras de provincia (cantones centrales). En oposicién, los cantones de
neto corte rural se encuentran bajo las condiciones més desfavorables, Esto coinci-
de totalmente con la visién que se logra de la situacién, consultando el cuadro so-
bre distribucién de la pobreza tomado del estudio reciente de Arguello (***). Tam-
bién coincide totalmente con la evidencia encontrada en el estudio reciente de Chac
kie! (****), incluida en su cuadro sobre probabilidades de muerte y esperanzas de ~
vida, asi como en el de tasas de mortalidad infantil,

Consultas con expertos conocedores de la situacién de Costa Rica al respecto,
permiten reconocer la razonabilidad del ordenamiento asl planteado. La evidencia
recogida en otros estudios, y presentada abajo permite comparar el ordenamiento de
provincias logrado por medio del indicador sintético, con otros ordenamientos que
se 1.oeden lograr mediante indicadores simples altemativos., La comparacién respec-
tiva se incorpora en el siguiente Cuadro 2 que redne en forma compacta informacién
dispersa hasta el momento.

(*) Por razones de espacio se suprime aquf la presentacién del respectivo cua-
dro, que también incluye un cotejo con el ordenamiento resultante del uso
exclusivo de dos variables representativas de "ingreso de los perceptou:us”,
Cf, Cuadro 7, pp. 53-55 del trabajo original,

(**) Por razones de espacio se suprime aqul’ la presentacién de los dos mapas (uno
a nivel provincia y el otro a nivel cantén). Cf, Mapas 2y 3, pp. 56 y 57
respectivamente, del trabajo original,

(***) ARGUELLO, Omar, Pobreza, poblacién y desarrollo. Las familias pobres en
Costa Rica, Santiago, CELADE, Centro Latinoamericano de Demografia, Area

de Poblacidn y Desarrollo, dic., 1977.

(***>*) CHACKIEL, Juan, La fecundidad y la mortalidad en Costa Rica, 1963-1973,
CELADE, Centro Latinoamericano de Demogratia, Serie A, No. 1023, San
bsé, Costa Rica, sep. 1976.
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Cuadro 2, COSTA RICA, Comparacién de ordenamiento de sus provincias segin
niveles de indicador sintético derivado de las dos primeras componen
tes en 28 variables e indicadores simples altemativos derivados de otros
estudios que se sefialan.

Ordenes de Rango  segin

(Sossa) (Sossa) (Chackiel) (Chackiel)
(*) (*) (**) (**)

Provincia  Nivel Indi= Ind. Sint, Indicadores Simples de
cador Sint. Fecund. Mor.Inf. Mor. Inf. Fsoeran. '
Vida ;
i

Heredia - 3.72 ] 1 2 1-2 2
San José - 3.43 2 2 1 1-2 1
Cartago - 1.59 3 4 4 3-4 4
Ala juela - ,99 4 3 3 3-4 3
Limén - .07 5 7 6 5-6-7 7
Guanacaste .98 6 5 7 5-6-7 5
2untarenas 1,32 7 6 S 5-6-7 6

E! indicador sintético logrado no muestra entonces discordancias severas que permi -
tan dudar acerca de la razonabilidad de sus mensajes en la materia objeto de estudio.

La informacién del Cuadro 1 permite entrever que de las numeros::s variables incor-
poradas en la respectiva corrida, existen muchas con un " aporte" muy bajo a la cons-
truccién de la componente de que se trate, Esto se comprobé también para los casos de
componentes subsiguientes, Existe un nimero de variables que solamente se destacan en
componentes de muy alto orden y que consecuentemente, de todas maneras siguen apor-
tando poco, al incorporarse con un peso relativamente alto en componentes que en si in
corporan un aporte despreciable.

Consecuentemente, y con el propdsito de reducir las dimensiones del problema y sim
plificar su interpretacidn, sin pérdida significativa de informacién, se retuvieron sola-
mente las trece variables més significativas del anterior ejercicio, que comprendia 2C va
riables,

*) §C§§S7§ Doris, Costa Rica. Interreki cién entre la disminucién de la fecundidad
y 'a disminucién de la mortalidad infantil 1960~19/74, Santiago, CELADE, Cen -
tro Latinoamericano de Demografia, Curso de Andlisis Demogrifico B&slco 1978,
1978.

(**) CHACKIEL, Juan, op. cit.
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Estas 13 variables més significativas fueron procesadas altemativamente por medio
de la técnica de componentes principales lineales y por medio de la técnica de compo
nentes principales cuadréticas, desarrollada por el profesor Yohai.

En lo que sigue se expondrén simultdneamente los conjuntos de resultados prove -
nientes ce! procesamiento por ambas técnicas, como una forma de facilitar la compara
cién de los mismos, En primer lugar, se presenta la porcién de las respectivas matrices
de factores correspondientes a las dos primeras componentes principales, lineales y cua
draticus, respectivamente. -

Cuadro 3, COSTA RICA. Matriz de factores y otros estadisticos derivados de Proce
samiento Componentes Principales Lineales y Cuadréticas con las 13 varia
bles que se detallan.

- —

Correlacién Correlacién
Cédigo Nombre Sintético Variables mera Com=~ Secunda Compo-~
Variable ponente nente
' Lineal Cuadrdtica Lineal Cuadrdtica
v?2 Poblacién 0-4 /de 30-39 afios .891 .900 -.101 -,556
VT “mporcidn de analfabetos de la
T pobl, total 913 .210 -.149  -,405
. R3 Reciproco de la proporc. de pobl,
C con Insfr, univ, .857  .855 -.142  -.310
R4 Proporcion pobl. NO ASEGURA-
DA/Pobl, total 877  .876 .003  -,142
2 Reciproco de la_proporcién de la
T PEA -.078  .001 -85 202
Y8 Reciproco PEA que labora en Ser
- vicios .896 .897 -.132 -.324
J Proporcién PEA agricola 910,958 .154 .194
z 2roporcion PEA que trobaja por
cuenta propia .894 .898 .092 312
X! Recinroco punto medio categ, me
T “dTana de ingr. T 593 .653 .702 .862
N\ Prop, ocupantes rancho-ruca/vi -
- v'enca particul, - .709 799 -.365 ~.,413
Q2  Proporcién viviendas sin bafio/con
- “Tafio .748 .902 -.259 =-,131
Yo Proporcién viviendas sin instalacio -
- nos sanitarias .933 .927 -.047 =.312
X2 Reciproce media truncada de in=
T qresos .670 J17 579,764
Proporcién varianza total explicada acumu-
lada .638 .682 .782 .817

Propor. ‘4n explicacién en el total de las dos
componentes .816 .835 .184 .165
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Nétese que ahora con solamente DUS dimensiones (componentes principales) de
un total posible de 13 (variables) se logra resumir un 80 por ciento del total de va -
rianza incorporada en el conjunto de variables representativo de condiciones de po-
breza, Esto se logra al eliminar el "ruido" conformado por el subconjunto de varia-
bles no significativas, o menos significativas en el problema., Pero ello logra toda-
via una cosa més importante: por comparacién con la respectiva porcién de la matriz
cde factores incorporada en el primer cuadro, se deduce una notoria ganancia en la
‘orma de pureza interpretativa de las dos principales dimensiones del problema, Mien
'ros la primer componente representa en forma clara condiciones generales de pobreza,
'a segunda ~y en especial aquélla cuadritica=~ representa muy nitidamente una dimen-
sién de oportunidades ocupacionales ( J5 ) = ingreso (Xy, Xo).

La ganancia en capacidad explicativa~resumidora de la técnica de componentes
principales CUADRATICAS, comparada con la LINEAL es de un cuatro por ciento en
el conjunto de las dos primeras componentes, y de un siete por ciento en la primera,
Medida como capacidad para REDUCIR la parte NO explicada, dicha ganancia, para
las dos primeras componentes es de un 20 por ciento, y de un 12 por ciento para la pri-
mera,

E! cSmputo del respectivo indicador sintético empleando las dos primeras componen
tes princinales CUADRATICAS en la corrida reducida de 13 variables, para las observa=-
ciones ¢ nivel de PROVINCIA, produce los siguientes resultados de niveles y ordena -
miento:

San José -1.000 la.
Heredia - .865 2a,
Cartago - 296 3a,
Ala juela - 235 4a,
Limén - 069 5a,
Puntarenas .012 - 6a,
Guanacaste .062 7a,

Estos resultados pueden ser comparados con aquéllos sintetizados en el Cuadro 2.
En general, el ordenamiento no difiere sustancialmente de los allf contenidos. Si la com
paracién se hace con el correspondiente al indicador sintético empleando las dos prime~"
ras componentes LINEALES y el conjunto amplio de 28 variables, se observa un intercam
bio entre las posiciones de las provincias més cercanas en nivel entre s7: Heredia con
San losé en el extremo de condiciones més favorables, y Guanacaste con Puntarenas en
e! ev*remo de condiciones menos favorables, El ordenu..’c¢nto de las provincias con dife
rencias acentuadas de nivel se mantiene igual, tanto en lo que hace a su posicionamien-
to entre los extremos, como en lo que hace a su respectivo posicionamiento relativo en-
*re e'las mismas,

Més arriba, al hablar "Sobre Desarrollo y Pobreza", se dijo que existian "pobrezas
, Pobrezas!" y que un enfoque normativo del Desarrollo implicaba una utilidad maroina!
de! increso DECRECIENTE, Mirdndolo desde un éngulo opuesto, ello equivale a decir
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que la deprivacién tiene un costo creciente para la persona, familia o grupo social
que la sufre, Ahora, bajo un punto de vista no ya "normativo", sino "positivo" -usan
do la jerga Friedmaniana~ tales caracteristicas del ingreso (o de la falta de él) y de ~
la riqueza (o de la pobreza) de hecho constituyen una de las justificaciones OBJET!-
VAS de posiciones favorecedoras de esquemas de redistribuciones de ingresos.

Debido a la naturaleza subjetiva de los sentimientos de placer y dolor (o bienes-
tar y malestar) asociados a estados de afluencia y deprivacién (o riqueza y pobreza),
xis'e poca o ninguna evidencia empir'~a al respecto. Las estimaciones ensayadas pa
-~ Costa Rica, con el relativamente alto nimero de observaciones que las generan,
»rincan una excelente oportunidad de arrojar alguna luz sobre este tema tan central y
cebatido de politica econémica=social,

El siguiente Diagrama 1 se derivé de los resultados del Andlisis de Componentes
Principales Cuadrdticas al que ya se ha hecho referencia en ceneral. Horizontalmen=
te, se dispusieron las 87 observaciones (cantones, provincias y pais) ordenadas por or
den CRECIENTE de condiciones de POBREZA; verticalmente se rraficd -para cada una
de dichas observaciones- el nivel que les correspondia en la primeia, secunda y terce
ra componentes principales cuadrdticas, en ese orden,

Si las componenfes principales cuadréticas asi representadus, sefialan a su vez di
mensiones de la po'reza, o de condiciones de pobreza, entonces la forma de las cur-
vas que se lograrian a! v r los resoactivos puntos, sugiere algo importante. Nétese
que las "colas" a iu cerecha ce! Dicramo 1 crecen a tasas crecientes, a medida que
se pasa de observaciones "mznos . 'sres' a observaciones "mds pobres". La dimensidn
de la pobreza y/o el costo a ella asociado es creciente con tasa de crecimiento CRE-
CIENTE.

Es obvio que éste es un tema que requiere un sostenido esfuerzo de investigacion
tedrica y empirica en profundidad, que se intentard mds adelante. El tipo de eviden-
cia presentado es muy alentador al respecto y promete rendir frutos,

Para cerrar el tema, y con ello el capitulo del trabajo dedicado a Costa Rica, se
afade a continuacién el Diagrama 2 que apunta en la misma direccién; es decir, que
confirma e! tipo de inferencia preliminar ensayada, En este segundo diagrama, ha -
ciendo uso de los coeficientes estimados de las pardbolas que relacionan INGRESO con
la dimensién de condiciones de pobreza asoclada a b segunda componente principal
cuadidtica, se ilusira la respectiva relacion, Para el caso se escogié la relativa a la
variah'e Xq (reciproco de punto medio de la categoria mediana de ingresos), Dado el
u'to nrodo de similitud entre sus coeficientes estimados y los correspondientes a la oiiu
variab'e e ingreso incluida en el anélisis (X5 : reclproco de la media truncada de in
aresost, e resultado que corresponde a esta segunda variable es similar,

En es*e Diagrama 2 puede comprobarse que la relacién entre condiciones genera-
les de pobreza o deprivacién y el reciproco de ingresos es creciente a tasas CRECIEN-
TES de crecimiento, Ello sugiere que las "mediciones" de la pobreza, que abundan
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Diagrama 1, COSTA RICA, Eje horizontal: ordenamiento equi-espaclado de ob-
servaciones segin niveles crecientes de condiciones de pobreza; eje
vertical : niveles asociados de las tres primeras componentes principa-
les cuadriticas.

--------

ot

en la literatura y que se hallan basadas en los niveles de Ingresos ~y/o0 en las "ca-
nastas" de bienes que dichos ingresos permiten adquirir- o en diferentes transformacio
nes LINEALES de ellos, estarfan SUBESTIMANDO la gravedad del problema, bajo am

bos puntos de vista: el "positivo" y el "normativo”,
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Diagrama 2, COSTA RICA, Graficacién de la relacién parabélica creciente a
tasa creciente, entre la Ila. Componente Principal Cuadrética yla
Variable X;.

lla, COMPONENTE CUADRATICA

4

ANALISIS CUANTITATIVO COMPARATIVO INTER-PAISES

Al examinar los resultados del procesamiento de componentes principales en el
conjunto de variables COMUNES a todos los paises incluidos en el estudio original
~realizado con el objetive explicito de permitir comparaciones INTER-PAISES- sur
gen varias conclusiones de Interés, que se presenfardn a continuacién, Debe desta-
carse que con propdsitos de chequeo mutuo y estudio pormenorizado & la consisten=-
cia de los resultados también se condujeron otros procesamientos con otros conjuntos
de variables comunes a los diversos subconjuntos de paises que se forman al conside-
rar combinaciones de los cuatro paises tomados de a tres y combinaciones de los mis
mos cuatro pafses tomados de a dos. Dichos resultados se encuentran disponibles y
han sido parcialmente empleados en algunos de los pasos que se detallardn mds ade-
lante. Ellos son enteramente consistentes con los que en forma sumaria se presentan
en el Cuadro 4 siguiente; por ello y por razones de brevedad no se incluyen aqui” en
forma pormenorizada, '




809° Gos* 669° geL’ 8zy’ ves® 8/G" 8EG* °|nwnop ppooy|dxa [P40} DZUDLIDA *dosg
€29°L  LE86°1L  680°L  9sL°L 098¢  y08'y  907°S 9E€8°¥ SO2LIS14942 D)) $3I0|DA
9sL° geL’ glo* 961 °= 662° Gy8° £68° 968° so1oiA8s 1oy —
. =295 ud bppdnd0 Y34 0d0sdisay 8a
Z6e’-  0zzt-  88L'-  880°- £s8* Lzé* cl9® o’ ppD4NIUs onbo —
NIS DpusiAiA sejuodmoo *datg  £A
60° 6.9° 1eo° slo°® 8lz* 1¥s° V06" 669" 6€-08/4~0°p °|qodpj sp *daydy A\
0L’ yze’ 80, Geg’ 08z Les” - ZLL'- 66-06/469 9P "[qod D] op ~doig  [A
oLL” gee - z90° oes’ 868° Gis’ 8€6° 908° : |Ri04 -
/41ups* Jsut uis sopuaiAlA®doid A
18y* 754 966° Iy - ey’ Zvo°- goe’- 19s° 378V¥INA°AIA

/VI1SNY PPusIALp ugissodery  Tx

£90°- €Ly’ 29%° - ges’ 1448~ 095" - 689°'- GGpy°- VIdOYd AIA/VId c
~0¥d ON DPpusiAiA ugioiodaigd A
ELy*=  9Tv*-  6hI Lo LU 6SL° e8°  /16° pidoud 4o sod —
: pipqniy anb 34 ugioiodosd a>
gél” aov° azo° *TA N evL’ ¥€s’ 140 L8’ s i e { bk —_
- uojopjqod pj ap ugidlodoigd EA

aw HD :1o) dd aw _HD o) -£:

ajusucdwio) opunbag ojusuodwor  ouewjig *JDA
$ @ U 0] o D @e 110 5 " 9|qpIDA 02{}24ulS S1quioN] ‘P9D

*up||pjap s anb saqoLIDA 9p ojunluod ¢ ustu |3 ucod “siod bpoo puod opod
odas ucd sacdioulg sajusuodion ojusiwpso201d op SOPDALISP $00 14s1pDysa

50140 £ 5210490} 8p sEOLIDY *OJIX3IW = 3TIHD - VYOI¥ VISOD ~ 1ISvyd

€C

.V oapon>)




24

Lo primero que llama la atencién en el Cuadro 4 precedente es la alta ho-
mogeneidad de los resultados en las respectivas comparaciones inter-paises, Es-
to por un lado, habla a favor de la téenica analitica empleada y de la razona-
bilidad general de las variables construidas y de los datos estadisticos censales
que les dieron origen. Por otro lado -y mds importantemente- revela una inte=-
resante homogeneidad bdsica en la estructura de las componentes resumidoras de
las diferentes dimensiones de las condiciones de! fendmeno de la pobreza, asf
como del fenémeno mismo.

También existe homogeneidad en lo que hace a las dimensiones de los valo
res caracterfsticos correspondientes a las dos primeras (asi’ como las otras sucesi-
vas, no detalladas aqul por brevedad y por ser de menor interés analitico y ex -
plicativo) componentes principales y consecuentemente en lo que hace a las pro
porciones de las varianzas totales explicadas. Estas proporciones son del orden
del 50 por ciento para la primer componente y del 20 por ciento para la segun-
da. Por ende, con DOS dimensiones resumidoras principales, se logra contabilj
zar alrededor de un 70 por ciento de los totales de varianzas presentes en los pro
blemas que se busca caracterizar en forma sintética.

Se wvuelve aqul a manifestar en forma absolutamente consistente el "error"
de la introduccién de la variable Y5 en la forma en que se lo hizo, Sobre esta
anomalia y su explicacién ya se han incluido referencias mds arriba. La varia=-
ble Y, muestra un comportamiento errético y poco significativo.

De las restantes siete variables, cinco de ellas (Y3, Yy, Y4, Y7, Yg) exhi-
ben coeficientes de correlacién con la primer componente, positivos y de alto ni
vel en todos los paises, Las otras dos variables (Y e Y7) son de origen demogrd-
fico y tratan de capturar las incidencias de las cargas de dependencia que signifi
can poblaciones ancianas e infantiles de temprana edad sobre segmentos de la po-
blacién en edades indiscutiblemente productivas. Esta dimensién comin es captu=-
rada por la segunda componente principal; aunque en el caso de Chile la relativa
a Yy se hace presente en la primera y en los de Brasil y Costa Rica, la relativa
a Y, se hace presente también en la primera,

Los resultados de los procesamientos a que alude el Cuadro 4 precedente
y aquéllos a que se hace referencia mds arriba, al comienzo del presente capi’
tulo fueron utilizados con provecho en un Intento por ordenar estos cuatro pai’
ses en términos relativos, segin la severidad de las condiciones de pobreza re-
velada por la observacién estadistica del AGREGADO de cada pais. El proce
dimiento empleado en tal intento es como se detalla en el trabajo originario,”
al que aqui se remite al lector. (*)

(*) De nuevo, por razones de espacio. Detalles del procedimiento empleado
pueden encontrarse en la p. 103 y Cuadro 21 de p. 104, del trabajo ori-
ginario,
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El ordenamiento derivado de tal indicador sintético, en orden creciente
de severidad de condiciones de pobreza, es como sigue:

COSTA RICA 1° 7638

CHILE 2° 14464 i
MEXICO 3° 20771 o7
BRASIL £ 22818 2047

Con el propdsito de estudiar ulteriores condiciones de consistencia de tal
ordenamiento general de los cuatro paises bajo estudio, se hizo lo necesario pa
ra proceder a tantos chequeos como lo permitiese la informacién disponible. De
tal forma, se repitié el procedimiento para cada uno de los cinco subconjuntos
de tres y dos palses sujefos a procesamiento por componentes principales. Los
respectivos resultados sumarios se incluyen a continuacién,

1° CR 11157 * CR . 13210 CH 18395 CH 18600 ME 65334

2° ME 27393 CH 17970 ME 39033 BR 28074 BR 67332

3°  BR 32020

Se comprueba asf la absoluta consistencia entre los sels ordenamientos prece
dentes, cuyos chequeos mutuos constituyen una razonablemente severa prueba de
la propiedad del ordenamiento logrado.

Haclendo uso de las intrinsecas propiedades de homogeneidad comprobadas en
las estructuras a que se hizo referencia més arriba, se procedié luego a un proce
samiento altemativo basado en el conjunto ("pool") de todas las observaciones
estadfsticas; primero solamente a nivel de provincia (Costa Rica, Chile), estado
(Brasil) y entidad federativa (México), incorporando en un segundo paso la infor-
macién a segundo nivel de desagregacién, esto es, cantdn (Costa Rica). Detalles
sobre variables empleadas, resultados cuantitativos completos, metodologias que
los generan (empleando las tres primeras componentes principales), y ordenamien=
tos completos de TODAS las observaciones a nivel de provincia (estado, entidad
federativa) primero, y de TODAS las observaciones a nivel de provincia, (esta-
do, entidad federativa) y de cantén, pueden encontrarse en el documento del tra
bajo originario .(*)

(*)  Por detalles completos, cf. pp. 106=107, Cuadro 22 de p. 108, p. 109, Cua
dro 23 de pp. 110-111 y Cuadro 24 de pp. 114-119; en el trabajo origina =

rio al que, por razones de espacio, de nuevo se remite al lector,
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En los respectivos ordenamientos por separado para cada uno de los pafses,
realizados en el estudio originario, se constatd que consistentemente las ciuda-
des capitales o distritos federales, o las provincias que los contienen, se ubi-
can en los estratos superiores de observaciones, correspondientes a las condicio-
nes mds favorables o -puesto de otra manera- menos desfavorables de pobreza.
El ordenamiento altemativo a que hace referencia el anterior pdrrafo vuelve a
confirmar la regla. El primer tramo de observaciones abarca a las que consti-
tuyen o incluyen las ciudades capitales de cada uno de los cuatro paises bajo
andlisis,

También consistentemente con los resultados a nivel de procesamiento por
separado para cada pafs, vuelven a aparecer como conjuntos menos favorecidos
de observaciones (provincias, estados, entidades federativas), o sea bajo condi-
ciones mds severas de pobreza, las siguientes:

COSTA RICA: Limén, Guanacaste, Puntarenas

CHILE ¢ Arauco, Chiloé
MEXICO : Chiapas, Oaxaca
BRASIL : Piauf, Maranhao, Acre,

Confirmando indirectamente los ordenamientos logrados previamente a nivel
de agregado de pafs, el ordenamiento altemativo amiba aludido establece que
las observaciones (provincias, estados, entidades federativas) bajo condicionesmds
desfavorables de pobreza en Costa Rica se encuentran bajo condiciones MENOS
desfavorables que sus equivalentes en Chile; y ambos conjuntos se hallan bajo con
diciones MENOS desfavorables que sus equivalentes en México; todos ellos a su™
vez, se encuentran bajo condiciones MENOS desfavorables que sus equivalentes
en Brasil, A pesar de camblios importantes entre indicadores sintéticos alternati-
vos empleados, los resultados dramdticos y previamente chequeados por consisten=
cia, se mantienen aqui también con toda firmeza,

Exactamente lo mismo se comprueba cuando se dirige la atencién hacia el
otro extremo; el de condiciones mds favorables. También aqui’ coinciden las ob-
servaciones extremas de cada pais, derivadas del ordenamiento altemativo arriba
aludido, con las que surgen de los ordenamientos construidos sobre la base de pro-
cesamientos por separado para cada uno de los pafses, que han sido establecidos
en el trabajo originario. Los conjuntos de observaciones bajo condiciones mds fa-
vorables, para cada pals son como sigue:

CHILE : Santiago, Magallanes, Valparaiso
COSTA RICA : Heredia, San José, Cartago

BRASIL : Guanabara, Distrito Federal, Sao Paulo
MEXICO : . Distrito Federal, Nuevo Ledn, Baja California

Una Gltima contrastacién dirigida a la validacién preliminar de la metodologia
propuesta puede derivarse de la observacién de ordenamientos de CANTONES de las
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provincias de COSTA RICA, obtenidos del procesamiento conjunto de todas
las observaciones de todo nivel ("pool") incluidas en el procedimiento alter
nativo a que se viene haciendo referencia, Aquf también puede una vez mds
comprobarse la consistencia de los resultados que se discuten. Chequeados
éstos con el ordenamiento a nivel de CANTON en la seccién dedicada a Cos
ta Rica en el trabajo originario, se observa que los conjuntos de cantones ba-
jo condiciones més desfavorables y bajo condiciones mds favorables coinciden
en ambos casos. Ellos son:

Cantones de CR, condiciones menos desfavorables:

Montes de Oca
Heredia Cantén Central
San José Cantén Central

Cantones de CR, condiclones mds desfavorables:

Guatuso
Talamanca

Upala

Aunque los resultados deben ser tomados con precaucién, este capftulo entre
otras cosas ha logrado establecer un ordenamiento de los cuatro paises bajo estu-
dio, en lo que hace a sus respectivas condiciones relativas de pobreza, Como
se vié, dicho ordenamiento -en orden creciente de condiciones DESFAVORABLES
de pobreza~es:

COSTA RICA
CHILE
MEXICO
BRASIL

El mismo ha sido, a través del presente capitulo y de diversos capftulos y
secciones del trabajo originario, chequeado por consistencia en diversas formas,
Una forma altemativa de chequeo de consistencia y/o razonabilidad fue ensayada
con base en fuentes totalmente extemas al propio estudio, y de manera sumamente
informal y casufstica y sin ninguna pretensién de rigurosidad . Se pidié a un ni
mero reducido de funclonarios internacionales con sede en Santiago, Chile, conoce
dores de la situacién de los palses de América Latina en general, y de Brasil, Co§
ta Rica, Chile y México en particular, que procedieran a ordenar dichos pafses en
base ~ <y conocimiento ilustrado -y obviamente subjetivo- acerca de las condicio-
nes generales de pobreza imperantes en los mismos.

Algunos de los entrevistados no pudieron decidir el ordenamiento relativo en-
tre Brasil y México. Uno no pudo decidir el ordenamiento relativo entre Brasil y
México, ni entre Chile y Costa Rica, Los ordenamientos relativos decididos fueron
los siguientes:
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CR CR CR CR (CHecR CR
CH BR CH BR  CR=CH CH
ME-SR, CH BR ME =D ME

El de la Gltima columna de arriba, que es el consistentemente derivado
en este estudio, fue el de mayor frecuencia relativa en las elecciones deci-
didas; la segunda mayor frecuencia relativa correspondié a la eleccién deci-
dida por CR-CH-BR-ME.

Por Gltimo, continuando con el propdsito de contrastacidén relterada de

los resultados de este trabajo con otros derivados de fuentes externas, pero es
ta vez de cardcter secundario, se procedié a llevar a cabo cinco pruebas adi
cionales. Por razones de espacio no se incluyen aqul los detalles de las mis=
mas, (*) En general, ellas muestran una alta concordancia entre el ordenamien
to consistentemente obtenido en este trabajo, y los derivados de la consulta y~
sistematizacién de informacién provenientes de fuentes secundarias externas; en
todo caso, cuando se presenta alguna discordancia menor y parcial, ello coinci
de con la presencia fuertemente ponderada de componentes de naturaleza estric
tamente econémica y a nivel agregado de pafs, en la informacién bésica de ca-
rdcter secundario que alimentd la derivacién de ordenamientos alternativos de
contrastacion,

En base a todo lo anterior se puede entonces llegar asi a establecer que
ninguno de los juicios de los expertos, ni los derivados de la consulta de los
ordenamientos inferidos a partir de otros estudios, ni el consistentemente deriva
do de este trabajo, coinciden con el ordenamiento de paises que surge de la ~
consideracién de una de las variables simples a las que se acude muy frecuente-
mente para decidir cuestiones como la planteada: el Ingreso Nacional Per Cépi-
ta(**).

El Ingreso Naciona |l Per Cépita, tantas veces atacado y tantas veces defendido,
no parece constituir un Indicador adecuado para evaluar las condiciones relativas de
pobreza de agregados de poblaciones; si lo es para algin otro fin, es algo que no co-
rresponde discutir aqui,

(*) Que pueden consultarse en el trabajo originario: p.121, Cuadro 25 en p. 122 y
pp. 123-126,

(**) Cf. el ordenamiento diferenciado del conjunto de aquéllos -y en si” mismo alta-
mente varlable y erratico- que éste produce para perfodos alternativos y para di-
ferentes expresiones alternativas del mismo, en los cuadros de p. 126 del trabajo
originario,
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RESUMEN

En lo metodolégico-operacional se ha probado consistentemente que es po-
sible, eficiente y econémico resolver el problama de construccién de indicadores
sintéticos globales de condiciones de pobreza en particular, y socio-econémicos
en general, mediante un uso analiticamente fundado de combinaciones de prime-
ras componentes principales (lineales y no lineales). La combinacién sugerida e
implementada en este trabajo cumple con éxito su misién de minimizar la pérdida
de informacidn en el proceso de abstraer y resumir en pocas dimensiones generales
los mensajes provistos por amplias baterias de indicadores simples representativos
de fendmenos multidimensionales como el de condiciones de pobreza.

La propuesta emplea una combinacién lineal de las proyecciones sobre un ni
mero reducido de componentes —que en si mismas son ya indicadores sintéticos es-
pecificos= y donde los respectivos coeficientes de la combinacién vienen dados
por la participacién relativa de una dada componente en el total de varianza ex-
plicada acumulada por las dimensiones o componentes seleccionadas. Dichas pon
deraciones son iguales a las que surgen de tomar la proporcién que significa el ~
respectivo autovalor asociado a una componente principal especifica, con respec-
to a la suma total de autovalores correspondientes a las componentes seleccionadas.
Obviamente, cualquier transformacién escalar de los conjuntos asi logrados de pon
deraciones, sirve de igual mancra 'os mismos propdsitos. -

Puede hablarse de una validacién positiva de la metodologla propuesta, al pa
sar ésta y los procedimientos asociados, por numerosisimas pruebas de consistencia,
I6gica, sentido comin, conocimiento aprioristico acerca de los conjuntos de agre-
gados que constituyeron las observaciones estadfsticas basicas y cotejos repetidos con
opiniones de expertos y con resultados de otras investigaciones en dreas afines o di-
rectamente relacionadas con la que constituye la preocupacién central de este estu~
dio.

El procedimiento empleado elimina la necesidad de recurrir a pesos o pondera~-
ciones subjetivos y/o arbitrarios, sustituyendo a éstos por otros que son generados en
forma objetiva por los propios mensajes contenidos en la informacidn estadistica ori-
ginaria relativa a los sujetos de interés social, sean éstos agregados o individuos.

Pequefias modificaciones de procedimiento permitirdn aplicar los pasos aqul ex=
perimentados a entidades de mayor nivel de desagregacién (menor nivel de agrega-
cién), llegando =si se considera oportuno o conveniente=a grupos humanos reducidos
e incluso a hogares, familias e individuos y/o perceptores.

En el plano tedrico, se ha acumulado -gracias al aporte analitico provisto por
el herramental disefiado por el Prof. Yohaialguna evidencia interesante acerca de la
naturaleza NO simplemente aditiva de condiciones de pobreza. Esto tiene directa
relacién con la hipdtesis de utilidad marginal del ingreso decreciente, que se halla
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en la base de la mayoria de las discusiones "nomativas" y "positivas" acerca de po-
Iticas redistributivas. Esto es importante, porque si se acepta -aunque sea parcial-
mente- un enfoque "relativo" de la pobreza, debe admitirse que ningln programa de
accién social de tipo paternalistico podrd "remediar" la pobreza sin por lo menos el
auxilio de medidas seriamente redistributivas.

Se ha reunido clerta evidencia que apunta a lo inapropiado que resulta guiar-
se por mensajes de indicadores simples, por mds "representativos" que ellos parezcan
ser (o se supongan que son). En particular, el provisto por "el" indicador socioeco-
némico consuetudinariamente empleado ~ingreso nacional per cdpita- puede ser da-
fiino, o inadecuado en el mejor de los casos, para evaluar situaciones que tengan di-
recta o indirectamente que ver con situaciones y condiciones de pobreza. Siél es
Util o apropiado para otros efectos, no corresponde discutirlo aqui’.Sin embargo pa-
rece que el "sindrome del ingreso nacional per cdpita” estd llegando a su fin, A su
eliminacidn contribuirdn sin duda mds y mejores estudios cuantitatives de cardcter
totalizador en general, y de indicadores socioeconémicos sintéticos en particular.

A lo largo del documento podrdn encontrarse otras referencias de tipo teé-
rico, metodolégico y operacional, muchas veces insertas en las diferentes seccio
nes de los capltulos que presentan los diversos resultados empiticos a que se ha
arribado en el desarrollo de la investigacién, (*)

Naturalmente lo mismo sucede respecto a los aspectos sustantivos del in-
tento. SSlo se anotard aqui’ una sintesis de algunos resultados destacados.

Existen mensajes claros e inequivocos acerca de que en general la atraceidn
que ejercen las grandes ciudades y las capitales de pafses y estados o provincias -y
que en si misma constituye un problema- tiene causas justificadas y no responde a pu-
ra miopia de la gente en general y de los migrantes en particular. Sin negar la evi-
dencia que sefiala que el éxodo a las grandes ciudades crea en si’mismo bolsones de
pobreza, las condiciones generales de nivel de vida o bienestar en ellas, si no ga-
rantiza, por lo menos incentiva el movimiento.

Sin entrar a detalles acerca de las pertenencias de observaciones especiFicas
-0 grupos de ellas~ a categorias de condiciones de pobreza mds o menos desfavorables,
derivadas de comparaciones alternativas dentro de un mismo pais, o entre paises, pue-
»: sin embargo puntualizarse que los diversos ordenamientos logrados son altamente con-
sis!2ntes entre ellos y con respecto a la evidencia externa que se pudo recoger con pro-
positos especificos de comparacion y contrastacion.

En suma, la experiencia recogida pemmite entrever buenos frutos de la continua-
cidén, ampliacién y mejoramiento del tipo de intento que el presente documento testi-
monia y resume,

(*)  En particular, con referencia al texto completo del trabajo original, del que
el presente documento constituye un resumen.
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RECOMENDACIO NES

La informacién censal relativa a ingresos procedentes de salarios, sueldos

y otros origenes es uno de los Indices econémicos principales para determinar la
fortaleza y crecimiento de una economfa, constituyendo la Gnica fuente que su
ministra datos sobre el ingreso de zonas pequefias y que los relaciona con las ca
racteristicas econdmicas y sociales como domicilio, sexo, educacién, tipo de
familia, empleo, ocupacién e industria. Ella es una medida potencial de
bienestar econémico de los diversos sectores de la poblacién; es decir, el gru
po trabajador, el grupo jubilado y los habitantes urbanos y rurales. Esta in
formacién es utilizada ampliamente por las empresas comerciales para realizar
estudios de mercado, por los que formulan planes para desarrollo urbano, por
los funcionarios de gobiemo para establecer oportunidades sociales y econémi
cas para las familias de bajos ingresos y por los economistas para elaborar pla
nes de desarrollo.

Se acrecienta el interés de estos datos debido al casi declamado objetivo
de mejorar la condicién de los grupos menos privilegiados de la poblacién y
reducir las disparidades de ingreso y también debido a la necesidad de eva-
luar los efectos redistributivos de las politicas econdmicas y sociales del go-
biemo respectivo.

Por Gltimo, los datos sobre la distribucién de las rentas del trabajo son
esenciales para examinar los efectos de la politica fiscal del gobiemo e iden-
tificar y resolver los problemas relativos al bienestar de la poblacién., A es-
tos fines, los ingresos son correlacionados con caracterfsticas tales como la
condicién socloeconémica y la dimensién y composicién de la familia. En tal
sentido un aporte metodolégico importante para medir la pobreza, basado en
datos sobre ingresos, se encuentra en un reciente articulo de Sen. (*)

Por su cobertura y simultaneidad en la recoleccién de datos sobre los ha-
bitantes de un pals, el censo es una de las fuentes mds importantes de infor-
macidn sobre las caracteristicas ocupacionales de la poblacién.

Los principales criterios para determinar qué temas deberfan ser incluidos
en los censos, son los siguientes: deben ser necesarios para ayudar a los plani-
ficadores y administradores en la formulacién de politicas; deben servir al més am-
plio sector posible de usuarios y deben permitir una comparacién internacional. La
consulta franca con los usuarios permite que los funcionarios censales se familiari=-
cen con las necesidades estadisticas.

(*)  SEN, Amartya, "Poverty: An Ordinal Approach to Measurement",
Econométrica, Volumen 44, marzo 1976, No. 2, pp. 219-231,
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Al plantear la decisién de incluir o no un tema en la cédula censal, las
oficinas nacionales de estadistica deben tomar en cuenta tanto las prisridades
que se establecen en el pafls entre una serie de propdsitos analiticos y prdcti -
cos, como el grado en que los diferentes instrumentos de recoleccién de datos
que ellas tienen a su disposicién se ajustan a la investigacién de cada uno de
dichos propdsitos. En particular, en el caso de la investigacién de las carac-
terfsticas econémicas, la potencialidad instrumental del censo deberfa evaluar
se en un marco que anticipe su articulacién y complementacién con los progra=-
mas de encuestas permanentes de hogares que, con mayor o menor regularidad,
se estdn llevando a cabo en los pafses latinoamericanos desde mediados de la dé
cada del 60, Para cada tema deberén estimarse las ventajas relativas de la ma=
yor cobertura y simultaneidad del censo, frente a la mayor profundidad y preci-
sién asequible mediante las encuestas de hogares,

Si en América Latina es tan latente el problema de la pobreza y bajo nivel
de vida en general, y si se requieren estudios tendientes a ubicarla geogrdfica-
mente y explicar sus rafces, para asi’ diagnosticar con seguridad y ademds plan =
tear soluciones ¢ por qué no se amplia y homogeneiza més la informacién pertinen
te?

Si bien es cierto que desde la década del 50 existe a nivel !atinoamericano
la preocupacién de evaluar y estudiar el aprovechamiento y uso real de los resul=-
tados censales de los distintos pafses, no deja de ser real el hecho de que aun hoy
dia éstos no son lo suficientemente buenos en cuanto a su potencialidad para estu
dios del tipo del acd resumido., -

Se aludié arriba al criterio de comparabilidad internacional para la determi=-
nacién de temas o dreas a ser introducidos en, o cubiertos por, los censos.
Pero no basta, a los efectos de lograr comparabilidad internacional, cobertura
homogénea de dreas o temas; debe también buscarse y lograr la satisfacién de
otro objetivo o condicién necesaria de comparabilidad: homogeneidad en el
tratamiento y procesamiento bédsico que se dé a la informacién sobre dichas Greas
homogéneas; también homogeneidad en la forma de presentacién de la informa-
cién respectiva, originaria, semi-procesada y/o procesada, en todas sus formas,
pero especialmente en aquélla publicada.

El anterior pérrafo se dirige a un drea critica que constituye la principal
recomendacién que surge naturalmente de la experiencia recogida sumariamente
en este documento, Existen como subproducto del trabajo diversos tipos de evi
dencia empirica que apuntan hacia allf. (*). A continuacién -y para finalizar-
se hard mencidn explicita y sintética a un tal tipo de evidencia.

(*) Puede derivarse alguna -en forma parcial- de la consulta de la informacién
suministrada en el trabajo original, especialmente la de pp. 34-36 y la de
Anexos A y B, pp. A1-A6 y B1-B8,
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Tomando como base solamente el caso de Costa Rica —que es tratado
mds profusamente en este resumen y que exhibe el menor nimero de varia
bles reconocidas en, y construidas para, este trabajo (28 variables en to-
tal), puede notarse lo siguiente: solamente 15 de esas 28 variables son
tratadas y/o publicadas en forma suficientemente homogénea por algin otro
pai’s individual incorporado al estudio (Brasil § Chile § México), como pa
ra permitir su comparabilidad y/o tratamiento conjunto; solo alrededor de
11 de ellas son tratadas en forma suficientemente homogénea por los con-
juntos de otros dos paises; por Gltimo, sdlo 9 de dichas variables (*) son
comparab'es a nivel del conjunto total de los cuatro pafses analizados, O
sea que la proporcién de variables suficientemente comparables a los efec
t~s de éste y cualquier otro estudio del mismo tipo, es en extremo reduci
da:a'rededor de la mitad para el primer caso, ..o mds de un tercio pa=
ra e! secundo y poco menos de un tercio para el tercero.

(*\ Las variables codificadas como Y] a Yy en el Anexo A de este documen-
to, empleac'e: »nor ejemplo en el procesamiento cuyos resultados se resumen
en el Cuadro 4 de arrila.
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Anexo A

Definicién de Variables

Pord Brasil, Costa Rica, Chile y México (Y's)

Y

Yo

Proporcién de la poblacién de 65 o més afios, de la poblacién de 30
a 39 aflos de edad.

Proporcién de la poblacién de 0 0 1 a 4 afios, de la poblacién de 30
a 39 afios,

Proporcion de la poblacién analfabeta de 10 aios | y mds, de la pobla
cidn de 10 afios y més,

Proporcién de la poblacién de vlviendas rusﬂoas , de la poblacién de
viviendas durables,

Proporcién de la poblacién de viviendas no propias, de la poblacién
de viviendas propias.

Proporcién de vMendas sin instalaciones sanitarias, del total de vi-
viendas,

Proporcién de la poblacién de ocupantes de viviendas sin disposlcion
de agua entubada, de la poblacién de ocupantes de viviendas con dis
posicién de agua entubada,

Reci'pmoo de la proporcién de la PEA ocupada en el sector servicios,

de la PEA,

Proporcién de la PEA que trabaja por cuenta propia, de la PEA,

Para Brasil, Costa Rica y México (X's)

Reciproco del punto medio de la categoria mediana del ingreso mensual.

Reclproco de la media truncada de categdrias de ingresos mensuales.

Proporcién de la PEA de 10 o 12 aflos y mds en condiciones de trabajo en

" grupo de menores Ingresos, de la PEA de 10 0 12 afios y més en condicio

nes de trabajo en grupo de mayores ingresos.



X4

A2

Reciproco de la proporcién de la poblacién de 6 o 10 afios y mds
que tienen instruccién primaria, de la poblacién de 6 o 10 afios y
mds,

Para Costa Rica, Chile y México (J's)

4

)

Proporcién de la PEA de 12 afios y mds ocupada en agricultura, sil-
vicultura, caza y pesca, de la PEA de 12 afios y més.

Reciproco de la proporcién de la PEA de 12 afios y mds, de la pobla-
cién de 12 afios y mas.

Para Brasil, Costa Rica y Chile (M)

M,

Proporcidn de la poblécién rural, de la poblacién urbana.

Para Costa Rica y México (W)

Y3

Proporcidn de la PEA de 12 affios y més que trabajaron entre 1/3 y 1/2
del tiempo, de la PEA de 12 afios y més que trabajd.

Para Costa Rica y Chile (Q's)

cleo familiar.

Proporcién de la poblacién de ocupantes de viviendas con cuatro o méds
nicleos familiares, de la poblacién de ocupantes de viviendas can un ni

Proporcién de la poblacién de ocupantes de vivienda particular marginal
y rancho, de la poblacién de ocupantes de vivienda particular,

Proporcién de la poblacién de viviendas particulares ocupadas sin bafio, de
la poblacién de viviendas parﬂculares ocupadas con_ bafio para una wla
vivienda y por caferia.

Para Costa Rica solamente (R's)

Ry

R2

Proporcién de la poblacién en localidades menores de 100 habitantes, de
la poblacién total,

Recfproco de la proporcién de la poblacién de 6 afios y més que asiste a
centros de ensefianza regular, de la poblacién de 6 afios y més.

Recfproco de la poblacién de 10 afios y més con nivel de instruccion uni-
versitario, de la poblacién de 10 afios y mas.



A3

Proporcién de la poblacién sin cobertura de seguro social, de la po-
blaci6n total,

' Pmporcion de la poblacién de viviendas de adobe o baharaque en es-

Iudo malo , de la poblacién de viviendas en estado bueno.

.Proporcién de la poblacién de viviendas alquiladas malas, de la pobla=-

cién de viviendas propias buenas.

Proporcién de la poblacién de viviendas particulares ocupadas malas de
-un sSlo cuarto, de la poblacién de viviendas particulares ocupadas.
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Anexo B

Fuentes y Procecﬁ mientos de Célculo de los Niveles
. de las Variables

Tomando como fuente y guia el Censo Nacional de Poblacién de 1973
de Costa Rica, Tomo |, se calcularon las siguientes variables de la forma que
se indica a continuacién:

Y.: Cuadro 20, columna 2; fila 16 mds fila 17 més fila 18, mds fila 19 mds
fila 20 entre fila 9 mds fila 10. Ese resultado, multiplicado por 1000.
AsT para cada provincia y cantén, y de forma similar para cada pafs.

Y,: Cuadro 20, columna 2.

Fila 3
( Fila 9 +fila IU) 1000

En algunos pafses, en-vez de poblacién de 1 a 4 afios, se tomS de 0 a 4
afios para el numerador, por ser éste el Gnico dato existente.

Y,: Cuadro 8,

( Columna 10 1000
Columna 9 )
X,: Cuadro 8,

Columna 3 1000

—Tomna 2

En algunos pafses, no aparece la poblacién de 6 afios y mds como en éste
caso, y se tomd de 10 afios y m&s, que es la informacién publicada,

Y,: Cuadro 12,

1 1000
Columna 11
( _ Columna 2\)

X, Se buscd el punto medio de cada categoria de ingreso, Después se dividié
la columna 2 entre 2 (En el Cuadro 15). Se comenzd a sumar a partir de la
columna 3 (1M categoria de ingresos), hasta llegar a la categoria en que
la suma alcanzard el cuociente de:



X2:

) S

B2

( Colur;na 2 )

y se computé:

' 1
¢ ) 1000
" punto medio de '

dicha categoria

Cuadro 15;

1
[E:.lum TGl 5ol 8ol TG, BT, 97CaT, 10] 1000

Col. 2
Cuadro 15;
( Co|umna 3 \ ]ooo
Columna 11 !
Cuadno ]2:

( Columna 3 ) 1000

- Columna 2

Cuadro 10:

1000

Cuadro 1:

Columna 8 ) 1000
Columna 5~

Cuadro 5:

( Columna 7 )
“Columna 4 1000

Cuadro 17, Columna 3:

~ Fila 9 1000
e



B3

Cuadro 8:
1
Colome 7 _——
Columna 2‘
Cuadro 8:
]
Columna 5
wd 2)
Cuadro 9: o -
( Co|umno 5 ) ]OOO
olumna
Cuadro 14:

(Columna 5 ) 1000

umna

Tomando como fuente y guia el Censs Nacional de Vivienda de 1973 para
Costa Rica, las siguientes variables se calcularon de la forma que se indica a con

tinuacion:
Y5: Cuadro 5, columna 2:
Fila 4
(F—|—-2—i - ) 1000
Y6: Cuadro 5, fila 1:
(Columna 3) 1000
olumna
Y7: Cuadro 8, columna 2:
Fila 17 1000
(Fﬂa—r)
Y8: Cuadro 9, columna 3:
Fila 9
.F.'_-T-) 000
( T 100
Q]: Cuadro 3: (Columna 10) 1000

Columna 4



B4

Cuadro 9, columna 3:

Cuadro 24, columna 2:

Cuadro 4;

Cuadro 5:

Cuadro 15, columna 2:

Fila 44Fila5
(—ge 7)) 1000

1a

Columna 5, fila 4

Columna 2, fila 2)

(CO' umna 3, fi 'O 4\
Columna 4, fila 2’

Fila 15
(Fre—T) 100

1000

1000
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