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INTRODUCCION

El Area estudiada se aproxima a los lf{mites naturales de la
cuenca del Rf{o Cafias, situada en la Provincia de Guanacaste, Costa Rica, ocu
ra aproximadamente unos 684 Kn® de superficie y representa, mis o menos, el
13 por ciento de la superficie total de la Peninsula de Nicoya, con el 16 por
ciento de los habitantes de las misma.

Cerca del 50 por ciento de su superficie estd qompuesta por
&reas de excelente topograffa y ficil mecanizacién. En los fltimos cinco a-
flos el sector privado de la cuenca ha dado gran impulso al desarrollo del &-
rea y se observa una actividad econdémica poco comfin en comparacibén con el
resto de la Peninsula, especialmente en lo que se refiere a la siembra de cul
tivos anuales,

Debido a los deseos del sector privado de la cuenca, y gracias
a la ayuda de organismos nacionales e internacionales, se organizdé la "Aso -
clacién para el Desarrollo de la Peninsula de Nicoya" que, con el objeto de
evaluar el potencial agricola de la zona y dirigir mejor sus programas de de-
sarrollo comunal y de infraestructura, solicit$§ al Instituto Interamericano
de Ciencias Agricolas de la O.E.A., la confeccidén y levantamiento del mapa de

uso potencial de la tierra de la cuenca del Rfo Cafias.

METODOLOGIA GENERAL

Los pasos seguidos en la preparacidén de este mapa de uso poten-

cial fueron los siguientes:

Primero: Recogilaci6n de los mapas sobre recursos naturales ya existen-

tes y de otros materiales pertinentes:
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Segundos

Tercero:

Cuarto:

uinto:

Se obtuvieron mapas generalizados de suelos, geologia, tempera
tura y precipitacién de la Peninsula de Nicoya, las fotogfn -
fias aéreas de escala 1:20.000 y las hojas topogrificas de es-

cala 1:50.000 que cubrfan la cuenca.

Pregaraci&n del mapa base a utilizar para mapeo de campo:

El mapa base utilizado fue un mosaico confeccionado con las ho

jas topogr&ficas de escala 1:50.000,

Reduccién del mosaico topogréfico de escala 1:50,000 a escala

1: 100,000,
Se hizo con el fin de tener un mapa base, de tamafio funcional

para trabajos de oficina y para edicién final del mapa.

Ampliacifén de los mapas generalizados de suelos, geologia, tem
peratura y precipitacién a escala de 1: 300.000 y preparacidn

de transparencias plésticas de dichos mapas: ‘

Esto nos permitid una visién simulténea de cuatro de las facto-
res que se consideran fundamentales en el levantamiento de es-
te mapa en conjuncién con el mapa base 1:100.,000, faciliténdo-

se asi{ los trabajos de oficina.

Establecimiento de los limites de la cuenca:

‘Estos limites se seleccionaron en base a su fhcil identifica -

cién en las fotograffas aéreas. Fueron: 1limites fisicos (rios
y quebradas) y limites infraestructurales (caminos y carrete -
ras). Estas dos clases de limites se utilizaron como fronte -

ras al norte, sur y este de la cuenca. El limite oceste fue la
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Sexto:

Sétimo:

Octavo:

divisoria de aguas, este tipo de limite es més diffcil de iden

tificar en fotografias aéreas.

Primera visita al campo:

Después de recopilada la informacibén anteriormente mencionada
y preparado el mosaico para el mapeo de campo, se realizb la

primera visita al campo con dos objetivos:

a) Determinar la accesibilidad general de la cuenca ¥y
b) Mapear, en forma preliminar, las zonas de mis facil pe-
netracibn.

La intensa sequia que ha sufrido la cuenca este afio, la época
en que se realizd el trabajo de campo (febrero, 1966) y el
programa de me joramiento de caminos, hicieron posible que mu-
chas &reas, antes inaccesibles, se pudieran visitar.

En esta primera visita se cubrieron casi dos tercios del terri

torio de la cuenca.

Fotointerpretacibn:

Hecha la primera visita se procedid a las comprobaciones nece-
sarias usando fotointerpretacién. En zonas en que los limites
entre unidades de mapeo fueron dificiles de trazar, la fotoin-

terpretacién fue de una ayuda muy importante.

Segunda visita al campo:

La segunda visita al campo tuvo el objeto de determinar y de=-
linear con m&s precisibn, Areas de duda y zonas no visitadas

en la primera oportunidad. Se llevaron las fotografias aéreas
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de las zonas que se habian observado anteriormente y que ofre-
cieron dudas en su clasificacibén y asi{ estatlecer los limites
con mls pracisién. Ambas visitas se hicieron combinadas con
el trabajo de campo de una encuesta socioceconbdmica realizada
en el Area; esto fue de gran beneficio por cuanto se entrd en

contacto directo con un buen nlimerc de finqueros d4e ia zona.

LEYENDA UTILIZADA PARA EL TRABAJO,

Se tratd de seguir en lo posible la leyenda desarrcllada por

Plath (2) para su trabajo general en Centroamérica; sin embargo, fue necesario
hacerle ciertos cambios con el fin de que se ajustara mejocr al grado de detalle
que se pretend{a con este trabajo. Las'&reas estin definidas y descritas de a-
cuerdo con los recursos fisicos del Area y con uﬁ grado de tecnologia dado (di-
cha tecnologia se aplica a grupos de cultivos en general o a explotaciones pe-
cuarias)., Las caracterfsticas de la infraestructira socioeconémica del &rea

permitieron asumir que ésta no serfa un f;ctcr limitante en el desarrollc de la

cuencae.

Areas I, USO INTENSIVO

AR

I-A Areas planas : casi planas cca mis del 75 por ciento de su su-
l perficie capaz de dar ELEVADA PRODUCCION FISICA con pricticas
agricolas simples (arado y cultivadora de metal, semillas me-

joradas, abonos; insecticidas, rota:ién de cultivos y précti-

cas simples de conservacidn de suelos). Son aptas fisicamente:-
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para la mecanizacidn si .ésta se pudiera 1llevar a cabo. Son

aptas para CULTIVOS ANUALES.

Areas con pendientes suaves, con mls del 75 por ciento de su
superficie capaz de dar ELEVADA PRODUCCION FISICA con précti-
cas agricolas simples. Las medidas de conservacién deben acen
tuarse un poco més. Presentan limitaciones fisicas para el u-
so de maquinaria agrfcola, en especial las de tipo pesado.

Son aptas para CULTIVOS PERMANENTES Y GANADERIA INTENSIVA.

Areas II, USO_EXTENSIVO

II-P
8

II-P

II-P
e

Areas con pendientes suaves y con mds del 75 por ciento de su
superficie capaz de dar MODERADA PRODUCCION FISICA con précti-
cas agricolas aimples; reéuiriendo especial cuidado los aspec-
tos de conservacibén. Son aptas para CULTIVOS PERMANENTES IN =

CLUYENDO GANADERIA AL NIVEL EXTENSIVO.

Areas con pendientes fuertes, con mls del 75 por ciento de su
superficie capaz de dar MODERADA PRODUCCION FISICA con précti-
cas agricolas simples. Sin embargo son terrenos qﬁe fequiepen
pricticas complejas de conservacién de suelos y esto debe guiar
su aptitud como &reas de uso en CULTIVOS PERMANENTES Y GANADEe

RIA.

Areas con suelos extremadamente pesados (grumosoles en un 75
por ciento o m&s). Por sus caracteristicas fisicas, estos sue-
los son de uso puramente estacional. Si estas areas se mane -

jan adecuadamente y se usan pastos que se adapten a sus condieiones

oo/o



II-P
)

fisicas. dada su topografia, pueden usarse para GANADERIA, con
rendimiento moderado.

Areas con suelos pesados, aunque no tanto como los grumosoles
antes mencionados. Con précticas simples o tradicionales su
uso se limita a GANADERIA; con rendimientos moderados. Con
maquinaria agricola que permita una programacidén adecuvada del
calendario de cosechas, y en especial si las operaciones de
siembra y cosecha se hacen ripidamente y en el momento oportu=-
no, estas freas se podrian utilizar, por su topografia, pa-

ra CULTIVOS ANUALES,con:wndimiehtos bastante buenos.

T

Areas III. USO FORESTAL

III-D

III--Dc

Areas IV,

IV-SW

Areas que por su topografia, ‘suelos, y en especial por su lo-
calizacibn, son aptas para reforestacibn con especies de répi-
do crecimiento, con fines comerciales. A su vez servirén co-
mo proteccidn y conservacidén de cuencas hidrolégicas.

Areas que por su topografia, suelos y localizacidn deberian
dedicarse a reforestacién para la proteccidn de cuencas hidro-
grificas. En este caso el costo de la reforestacibén y sus pro-
blemas podrian verse acrecentados por la sequia y la actual de-

nudacibn.

USO LIMITADO

Areas pantanosas, semi-pantanosas o semi-lagunares. Por su po-
bre drenaje su uso es practicamente nulo a no ser por las areas
semi-lagunares que pueden servir como posibles fuentes de agua.

Aqui pueden distinguirse las mismas, de la siguiente forma:
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IV—SI’ Son freas que se secan algunas veces, lo que permite
usarlas como potreros, de vez en cuando.

IV-S'P Son freas que no se secan totalmente en ninguna época.

NIVEL DE TECNOLOGIA ASUMIDO

El nivel de tecnologia se ajustd al usado en el trabaje cen-
troamericano por Plath (2) con el fin de hacerlo accesible a la gran mayoria
de los finqueros. En 81 se determina el uso de arados y sembradoras de metal,
semillas mejoradas, abonos, insecticidas, rotacidn de cultivos y précticas de
conservacién de suelos. Este nivel de tecnologfa podria obtenerse en la zona
con la cooperacidn enérgica de las agencias de gobierno y otros grupos en un
periodo de cinco a diez afios, quizds menos.

En el case de la zona estudiada en las 4reas IIePp y por su to-
pografia y grado actual de mecanizacibn, se incluyeron en la leyenda del mapa
algunas consideraciones sobre el posible uso de maquinaria agricola. Su uso en
ireas que lo permitan, elevarf el potencial de proeduceidn muche mhs que si se
utilizaran pricticas de cultivos simples, semejantes a las del estudie centroa-

mericane de Plath (2).

LOS PROBLEMAS QUE SE PRESENTARON

Clima: Dehido a la homogeneidad de la zona y aunque se poseia
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informacién sobre temperatura y precipitacibén, no pudo establecerse tipo alguno
de subdivisibén climltica; toda la zona fue clasificada como caliente, o sea in-
ferior a los 400 metros de altura, y seca, con cinco o mis meses de 50 mm o me-
nos de precipitacién mensual. En el caso de esta zona, la situacidén es més a-
guda que la apuntada para Centroamérica, Sin embargo hay algunas partes de la
cuenca, la oeste especialmente, que generalmente recibe un poco més de lluvia.
Conservacién de agua y de suelo: Guanacaste es una zona que
tiene grandes problemas hidrolbégicos. Las sequias son intensas, largas y fuer-
tes, los aguaceros son torrenciales. Por esto se hace necesario que muchas de
las zonas de la cuenca, a pesar de estar denudadas y erosionadas,tengan que ser
reforestadas aunque esto se haga a un alto costo econdémico. Sin embargo, por
su trascendencia, la reforestacidn requiere la decisién de la comunidad repre-
sentada por diferentes grupos;, y de los organismos nacionales y regionales. Es

ta reforestacién envuelve problemas econbémicos y de tiempo. Por ejemplo, en

la actualidad algunos de estos terrenos se estdn utilizando para pastoreo, si
se reforestan, &éste tendrfa que controlarse o de lo contrario se destruirian
los &rboles recién plantados. Como consecuencia el finquero tendria una dismi-
nucién en sus ingresos, proveniente de la explotacién del ganado al tener, po-
siblemente, que eliminarlo. El crédito forestal, a 8 6 15 afios plazo - quizh
mis - podria ayudar a acelerar la reforestacibén del &rea. Aqui{ debe tenerse en
cuenta, no sélo la garantfa del finquero, sino también el beneficio social que
la reforestacién traeria al ayudar a resolver el problema hidrolégico de la
zona. Lo anterior hizo clasificar las zonas forestales en dos clases:

III-Dc Son zonas que, a pesar del alto costo econbémico del proceso,

deben ser reforestadas debido a su topografia accidentada, a

oo/



III-D

sus suelos erosionados y ubicados en las zonas de nacimiente
del rio, y a sus lados; ya que es muy posible que la solucién
del problema hidroldgico compense la inversiém inicial de capi
tal.

Son zonas que por su ubicacién y aislamiento en medio de saba-
nas pueden utilizarse para explotacién forestal con &rboles de
répido crecimiento. En ambos casos, los largos periodos de se
quia, el viento, la actual denudacibén, la quema y el pastoreo
indiscriminados son factores que aumentan los problemas y limi
tan la reforestacidn.

Ambas &reas podrian facilitar, por el proceso de ralea, madera

de lefia para uso doméstico antes del establecimiento final del bosque. Esto Po

drfa ser un incentivo a la reforestacién, pero nunca el fin.

En lo referente a pendientes, se espera que las précticas de

conservacién varien de acuerdo con ella., Los finqueros podrian aprender a apli-

car tales précticas si las agencias y organismos nacionales y regionales encar-

gados de la asistencia técnica, en 1o que a conservacibén se refiere, actuaran a-

decuadamente.

En general, la reforestacién y las prlcticas de conservacién de-

ben mirarse como parte de un plan integral que contemple entre sus metas:

a) Los problemas de proteccién de cuencas hidrogréficas,

b) La solucién del problema de abastecimiento de agua,

c) Mostrar el beneficio comunal de tales précticas para que
la sociedad aprenda a valorizarlas y las acepten sin di-
ficultad. Esto no serfa muy difi{cil de lograr ya que se-
ghn Aguilar (1), en la cuenca existe una excelente dispo-

sicibn hacia el bosque. Aguilar (1) encontrd que aunque
/



881lo el 29 por ciento de los finqueros tenia bosques en
su finca, el 90 por ciento consideraba importante mante-
nerlos. Si no los tenian erﬁ por los sacrificios que es-

to implicaba,

PROBLEMAS PEDOLOGICOS Y ECONOMICOS

Después de realizadas las primeras visitas al caﬁpo y revisadas
las fotograffas aéreas del &rea, se observd que la planicie que se extiende entre
la carretera que une Filadelfia con Santa Cruz al oeste, Rio Tempisque al norte y -
este, y una linea recta imaginaria entre Santa Cruz y Puerto Humo, tenfia tres zo-
nas de uso actual muy bien definidas. La primera entre el Tempisque y el Cailas,
utilizada intensamente en mls de un 75 por ciento de su extensién. La segunda,
entre el Cafias y el Palmas, es una zona de poco uso con pastos naturales, sin me-
jorar. La tercera, entre el Palmas y la lfinea imaginaria entre Santa Cruz y Puer-
to Humo, es una zona cuya actividad era principalemente en la forma de cultivos a-
nuales (algodén y arroz) y ganaderia, aunque también existen grandes freas sin uso,
cubiertas de una mezcla de arbus?os y pasto natural. La diferencia en uso sirvid
de indicador a posibles variaciones en los suelos. La primera zona es de suele
"franco™, con buen drenaje y excelente textura, mientras que la zona entre el Pal-
mas y el Cafias es de grumosoles principalmente, y la zona entre ei Palmas y la
recta entre Santa Cruz y Puerto Huﬁo es de suelos pesados aunque no tanto como los
grumosoles. Aqui surgid el primer problema: 1las &reas II-PP, con el nivel

de tecnologia establecido en nuestra clasificacidém, se ha considerado que
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no son aptos mis que para PASTOS, sin embargo los finqueros podrian utilizar es
tas freas de uso extensivo, a pesar de su estructura para CULTIVOS ANUALES con
rendimientos bastante buenos, siempre y cuando dispusiesen de capital propio o
crédito para adquirir la maquinaria agricola adecuada que les permitiera, em el
momento necesario, preparar el terreno rfpida y eficientemente y cosecharlo de
la misma forma.
El estudio socioecondmico realizado por Aguilar (1) muestra
que los rendimientos, en la actualidad, no varian significativamente entre las
tres zonas lo que hace que el uso de estas &reas sea posiblemente una funcién
de la tecnologf{a usada y del capital disponible para las actividades agricolas.
Otro problema se presentd con los suelos de grumosol. Mezclados
con estos suelos existen &reas llamadas "bajuras" que son de alta retencidn de
humedad, pobre drenaje y suelos extremadamente pesados. Sin embargo, estas & -
reas se mantienen verdes todo el afio, lo que hace que en la &poca de sequia al-
berguen gran cantidad de ganado. Esto nos presenta tres preguntas:
1) Ganan peso o 8610 se mantienen los animales durante su
permanencia en las bajuras?
2) Aunque solo se mantengan, no es esto preferible a rematar
los animales a precios irrisorios?
3) Con pastos que se adaptasen a las condiciones fisicas de
estos suelos y con pricticas de manejo apropiadas, podrian
0 no estos suelos responder adecuadamente?
Varios casos observados hacen pensar que en estas Areas se pue-
de hacer algo mis que mantener el ganado. De nuevo pedologia y economia muestran

su relacidn en lo que se refiere a uso de la tierra.
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RESULTADOS

Una vez levantado el mapa de uso potencial de la cuenca del
Rio Cafias, se procedid a calcular planimétricamente la extensidén de las dife-
rentes unidades mapeadas dentro de las cuatro grandes &reas de uso., Los resul

tados obtenidos fueron los siguientes:

Areas I - Uso Intensivo: Ocupan un total de 196 Kn?

de los cuales, 181 co-
rresponden a Areas clasificadas como I-A, ¥y 15 a 8reas clasificadas como I-Pa°

Areas II - Uso Extensivo: Ocupan un total de 410 Kma de los cuales 64 corres-

ponden a &reas clasificadas como II-PB, 21 a freas clasificadas como II-P, 168
a freas clasificadas como II-Pp Yy 157 a freas clasificadas como II-PS.

Areas III - Uso Forestal: Ocupan un total de 64 Kn® de 1los cuales 56 corres-

ponden a &reas clasificadas como III-D_ 3 8 Kn® a Areas clasificadas como III-D.

Areas IV - Uso Limitado: Ocupan un total de 14 Km2 de los cuales 7 an corres

ponden a &reas clasificadas como IV-SIS y7 Kma a &reas clasificadas como IV-SWP.

Como se observa, de los 684 Km® de extensidén que tiene la cuenca,
196 Kma, o sea el 28 por ciento, es apta para usos intensivos en la forma de
cultivos anuales, cultivos permanentes y ganaderfa intensiva, y 410 Kmag o sea,
el 60 por ciento de la extensién de la misma, es apta para uso extensivo en la
forma de cultivos permanentes y ganaderfia extensiva. Todo esto si se usan préc-
ticas agricolas simples. A su vez, hay que hacer resaltar que si se dispusiese
de la maquinaria agricola adecuada, adem&s de los 181 Km2 clasificados como &-
reas I-A, los 168 clasificados como &reas II-Pp podrian afiadirse a los anterio-
2

res dando asf un total de 349 Km“ o el 51 por ciento de la superficie de la cuen

ca capaz de ser utilizada para cultivos anuales.
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La cuenca en términos generales tiene 606 Kn® y el 88 por cien

to de su superficie est& capacitada para usarse intensiva o extensivamente, lo

que hace pensar que la zona, si se explotase racionalmente, podria aumentar su

potencial en forma sustancial.
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ABSTRACT

A detailed map of potential land use was prepared for the deve-
lopment planning of the Rio Cafias basin in Guanacaste, Costa Rica. Happin; pro-
cedures included photointerpretation and field observation, plus an analyéis
of existing general maps of soils, geology, and climate. A mosaic of 1:50,000
topographic sheets served as the base map.

The intensity of potential use was judged in the basis of the
crop yields expected when a majority of the farmers use such simple technology
as steel implements drawn by animals, fertilizers, improved seeds, insecticides,
and simple soil conservation practices. Consideration was given to the produc-
tion response of certain suitable areas when full mechanization is used.

Water needs are critical in this region; therefore it was de -
cided that certain areas should be reforested, even at high cost, to provide a
more stable water supply for domestic uses as well as irrigation. In these a-
reas, part of the costs of reforestation should be paid by all people who bene-
fit, not only by those who own the land,

Afeas delineated into the major categories include:

196 Kn® suitable for intemsive use,

k10 Kn® suitable for extensive use,

64 Km> suitable for forest use, and
14 Ku2 suitable for limited agricultural use.

Subgroups are mapped within each major category.
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