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II.

INTRODUCCION

/s Fste estidio fue dirigido a obtener informacién acerca de algumas
caracteristicas de las medidas de control de insectos plagas tomadas por
algunos productores de hortalizas en la Repliblica Dominicana y su rela-
ci6n a la calidad del producto, en lo referente a vosibles residuos de
pesticidas en este. La hipStesis planteada es la siguiente: La medida
mis comtn de control de insectos plagas tomada por agricultores en la
Rep(blica Dominicana, es el uso de insecticidas. La mayoria de insec-
ticidas, al no usarse adecuadamente, dejan residuos en los productos agrg-
colas y estos residuos posiblemente disminuyen la calidad de aquellos.

Este estudio busca elementos de juicio para evaluar esta hipbtesis.
Un proyecto de comercializaci6n agricola, si commrueba o halla indicios
de altos residuos de insecticidas en productos agricolas, debe colaborar
en un enfoque multidisciplinario para reducir esos residuos. Esto im-
plicanccesariamente, manejo de los insectos plagas en la etana precosecha
para reducir el nGmero de aplicaciones de insecticidas. Mientras mis
evidencia se acumile referente a la necesidad de reducir el uso de insec-
ticidas en agricultura, mis ficil serd iniciar el manejo integrado de
insectos en la RenGhlica Dominicana.

ELEMENTOS DE OONTROL DE PLAGAS
2.1 Pesticidas y Control Integrado

Pesticidas incluyen: Insecticidas, herbicidas, fungicidas, rodenti-
cidas (entre los mis comummente usados). Fl uso de pesticidas en
control de plagas®* se 1llama control quimico.

Entre otros tipos de control de plagas se encuentran: Control bio-
16gico y métodos culturales. NingGn método de control por si solo
es deseable.

*/ Cuando sec usa el término plaga en este trahajo, se refiere en general a

artrtiipodos (principalmente insectos) que reducen los rendimientos de
cultivos.
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Existe otro tipo de control de plagas, 1llamado control integrado
de plagas, que puede definirse asi: Un enfoque ecolbgico al manejo de
poblaciones de plagas utilizando una variedad de ticticas compatibles
en un sistema coordinado (bajo el punto de vista ecolégico). Para po-
der implementar un sistema de control integrado de plagas, se debe en-
tender 1la dinfimica de poblacibn de las especies y usar todos los méto-
dos de control disponibles para mantener la poblacién a niveles inferio-
res al nivel econfmico del dafio. Se fomenta el uso de factores de mor-
talidad natural y m&todos artificiales (como pesticidas) solamente son
usados cuanto los factores de mortalidad natural, fallan o no son sufi-
cientes (4).

Antes de uno siquiera pensar en un control de plagas, debe saberse
si enrealidad una plaga existe. En el caso de insectos, la sola presen-
cia de ellos en el campo no implica que hay un problema de plagas (am
si el insecto esti presente en gran nfimero y aparentemente dafia el culti-
vo). La determinacién de la existencia del nroblema de plagas es vital
en todo sistema eficiente de pricticas agronfmicas y el nivel econfmico
de dafio de las plagas debe conocerse. El nivel econfmico de dafio es el
nivel tolerable de dafio por plagas y denende del valor del da®o causado
por estas y no en su poblacién. Niveles econdémicos de dafios tolerables
varian con condiciones locales del mercado, economia del productor y
valores culturales de la gente (5).

Factores que influyen en el nivel econfmico de dafio de ciertas especies
son: Cultivo, &poca del aflo, condicion de mercado y costos de produc-
ci6n. De esta forma un productor nuede tolerar la presencia de un insec-
to que causa dafio (aun gn altos nfimeros) sierpre y cuando el dafio cau-
sado vor el insecto sea inferior al costo total (en téminos ecolbgicos
y econémicos) en que se incurrirf al intentar controlarse.

La prictica de aplicacién rutinaria de insecticidas, sin considerar
niveles econ&hicos de dafio, es destructiva en todo aspecto. Muchas de
las consecuencias de este abuso en el uso de insecticidas, se refleja
en el producto mismo al momento de ser usado por el consumidor. Por
estas razones, los indi\ziduos envueltos en las etavas de mroduccibn-
comercializacién deben interesarse en el uso seguro, eficiente y eco-
némico de insecticidas, en otras palabras, mancjo de pesticidas.
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2.2 Manejo de Pesticidas

Tres aspectos se ‘involucran en.el concepto de manejo de
pesticidas; resistencia, eny.nenamiento y persistencia o residuos.

2.2.1 Resistencia 1/

Es un problema que cada dia cobra mis importanciay del cual se
tienen dos tipos: post-adaptativa y pre-adantativa. Resistencia
post-adaptativa es la que no se hereda pero se expresa cuando un in-
secto se halla en contacto con el insecticida. Esta respuesta es
ocasionada por la exposicidén del insecto a dosis subletales del in-
secticidas. Aquél desarrolla un aumento en el nivel de actividad
de enzimas, lo cual permite la detoxificacién del insecticida. Re-
sistencia pre-adaptativa es hercdada. Asi. si cicrto nGmero de in-
dividuos de una especie de insectos poseen caracteristicas genéticas
que les permiten vivir aplicaciones de insecticidas (ya sea a través
de metabolizacidn, detoxificacién u otros métodos), estos serin los
individuos que se reproducirin (en otras palabras, seleccién natural).
Sus descendientes también producitrin las mismas caracteristicas ge-
néticas m.

Una vez que existe resistencia a un insecticida, 1a poblacién
de la plaga puede presentar resurgencia a un nivel aun mis alto
que previo a la aplicacidn del insecticida. También especies con-
tra las cuales no se dirigian las aplicaciones pueden convertirse
en plagas debido a 1la alteracién del balance entre las especies
del ecosistema tratado. Por ejemplo, si dos especies de insec-
to estan presentes en un campo, una como una plaga ( causando
dafio sobre el nivel econdmico de dafio) y la otra como una plaga
potencial ( lafio por debajo del nivel econfmico de dafo), En uma
situacién natural, las poblaciones de estas dos cspecies alcanzan

1/ Se usarfn insecticidas camo ejemplo.
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un balance luego de un periodo de tiempo. Si este balance se
altera por la aplicacifn de insecticidas para controlar la esnc-
cie plaga primaria, la plaga potencial puede aumentar en nGmero,
debido a 1la disponibilidad de mis alimento (que previamente era
consumido por 1la plaga primaria)!. El dafio de 1a plaga potencial
puede entonces sobrepasar el nivel econfmico de dafo y convertirse
asi en una plaga primaria. A este fenfmeno se le 1llama brote de
plaga secundaria.

Ademis, el uso de insecticidas puede afectar especies a las
cuales su aplicacifn no iba dirigida. FEste es el caso de insectj-
cidas en abejas. Este efecto es scrio, mues muchas especies
de insectos sirven una importante funci6n como polinizadores y/o
agentes de control biolégico.

Envenenamiento

Puede ocurrir en cualquicr estado de 1a fabricacién, acarreo,
almacenamiento o uso dcl pesticida. Envenenamiento se puede
dividir en tres categorfas: Exposicifén apuda, exmosicidn crénica
alta y exposicifn crfnica baja.

La esposicifn aguda puede ser accidental, homicida n suicida.
Consiste en contacto con el pesticida, ya dermalmente, ocularmen-
te, respiratoria u oralmente. FEl pelipro ocupacional se encuentra
sobretodo, en contaminaci6én de la ropa y el nn cambiar 1la ropa
contaminada, falta de medidas de proteccifn tales como: MAscara,
antenjos protectores, guantes, botas de caucho. Ins nifios son
victimas commes de envenenamientos accidentales, especialmente
cuando los pesticidas no son almacenados hajo llave. Almacenamien-
to en recinientes inadecuados es otro factor que contrihuye a esos
envenenamientos. La mayoria de los envenenamientos son causados
por carbamatos y fosfatos, los cuales afectan la acetylcolinesterasa.
El envenenamiento de humanos (y en goneral de mamiferos), se ha
convertido en un problema serio en afins

1

Esta es una explicacifn miy simplificada y no es la {mnica para explicar
el cambio de status de las esnecies.
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recicntes debido al cambio de los pesticidas mAs persistentes
(pero menos t6xicos al hombre) como los organoclorinados a los
menos persistentes (pero mis peligrosos al hombre), organofos-
fatos y carbamatos.

Exposic¢ién Crénica alta, ocurre como un peligro ocupacio-

nal de trabajadores en contacto constante con los insecticidas.

Exposicién Crénica Baja, es experimentada por el pGblico
en general, a través del consumo de alimentos con excesivos resi-
duos respirando aire contaminado, tomando o bafidandose en agua con-
taminada. El resultado mis camn de la exposicién crénica,. son
enfermedades del higado, enfemmedades nzurolégicas y desdrdenes
siquiitricos. Algunos efectos carcinogénicos pueden presentarse
también (2).

3 Residuos.

Los residuos de pesticidas son tal vez los mis peligrosos
debido a que, generalmentec sec detectan luego dc que largos perio-
dos de tiempo han transcurrido. Un residuo dc insecticida puede
permar~cer en un cultivo alimenticio, entrar en vias de agua, la-
gos, arroyos, océanos, ser arrastrados a otros campos, pueblos
o cuidades y puedan ser tambifn arrastrados a zonas de pastoreo
donde pastorea ganado de leche y camne.

Los cambios o concentracién de pesticidas en las cadenas
alimenticias, no son completamente entcndidas. pero ha sido demos-
trada 1a concentracién de aquellos en las Gltimas. Se puede asu-
mir €n realidad se ha demostrado en algunas ocasiones) que estos
pesticidas acumulados en las cadenas tr6ficas, pueden afectar la
vida silvestre, la vida doméstica y al hombre mismo.

Debido a limitaciones de tiempo y recursos, solamente cl

~aspecto de :esiduos, fué enfocado en este estudio. Este es un

trabajo preliminar para mostrar algunas de las caracteristicas
de las medidas de control de plagas en 1a RepGblica Dominicana
y su relacién a residuos de pesticidas en algunas hortalizas en
1las cuales se aplican.
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III.

MATERIALES Y METODOS

La determinacifn de residuos e insecticidns en hortalizas se hizo
en los siguientes cultivos: PRepollo (Prassica oleracea) en los valles

de Tiren y La Culata (2 cammos de Constanza), tomate (Lyconersicum es-
gulentun - 3 cammos) y cebolla (Allium cema - 4 carmpns) en las Areas Ae
Pundacién de Sabana %uey y Palmar de Ocoa A2 Rani. Lns campos fueron
escogidos al azar con el fmico requisito de aque estuvieran en el astado
de semillero o recién transplantados y que su Area fiera tinica del oro-
ductor de 1a zoma.

Se hicieron visitas previgs a las zonas escoeidas para escoger cumos

y determinar 1la metodnloria a sepuir. A través de visitas semamales

a los agricultores escogidos, se ortuvo informaci6én de: Fechas dr aolica-
cibn de insecticidas usados, tipns de estns, dosis, relacifn de 1la anli-
cacibn de insecticidas a nresencia Az insectos. No se 4in ningunn re-
comendacifn a los agricultores escogidns mara cl astudic vy se les Aeijh
seguir sus pricticas culturales rutinarias. Cuando los camos estaban
listos mara ser cnsechados, se tomaron muestras a azar de cada unn e
ellos. Las muestras fueron del tama®n siguiente mr agricultor: Para
repnllo, cuatro musstras 4c “una caheza''; nmara tomte, cuatro muestras
de 1 kg; nara cebolla, cuatro muestras e 1 Vo, DNesmues de 1a crsacha,
las muestras sc cnvolvieron cn napel e aluminio y fweron transmortadas
a baja temeratura (recinientes coerrados con hiclo), al lahoratoric mara
anilisis (Instituto Dominicano de Teécnlngfa In‘ustrial)., Fueron alma-
crmados alli a.-20° hasta quz se efectuaron las oxtracciones y Aetormina-
ciones de residuns de insecticidas, nor medin de cromatografia Ae oas
1liquidn, siguiende las metodologias de Zweig (7) v Yhrvitz (3).

Resultados

4.1 Tomto
Los productores reconocinn tener nroblemas con insectos y 1ns
denominaban “gusano de hoja’!, "trasit~"' o minador" y "chinche verda'!
Todos los nroductores aceptahan 1la vrevencifin de insectos mr medin
de insecticidas (anlicaciones nreventivas). Fn realidad, Ados An

los tres productores estudiados princimlmonte, aplicaron antes

La identificcibn corrocta de estos insectos es on si, nartr\ de un sstudin
que debe iniciarse. . _ -

”
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. de laaparicionde los insectos. De todas las aplicaciones
hechas por los productores, los siguientes porcemtajes resultaron
despues de la aparici6n de los insectos: Primer productor, 100;
segundo, 38; tercero, 40 (tablas 1A, 1B, 2A, 2B, 3A y 3B), Se en-
_contraron residuos de un s6lo insecticida en una muestra

(Carlos Betane). Lamnate dejé un residuo promedio de 109.55ppm.
No ha sido establecido el nivel permitido de Lamnate en tomate,
pero el nivel permitido sugerido por 1la EPA (Envirommental Pro-
tection Agency) de los E.U., es 1.0 ppm. En este campo, todas las
aplicaciones menos una fueron con Lammate (el Giltimo insecticida
aplicado), el cual fue aplicado dos dfas antes de 1la cosecha. Las

~ dosis aplicadas fueron dentro de los limites de la dosis recomen-

- dada. Este agricultor aplic6 generalmente como rutina, con 62% de

. las aplicaciones antes de la aparici6n de insectos (tabla 2A, 2B y

,%C). Lammate fue-aplicado en todos los campos estudiados, pero en

.. los. otros dos campos fue aplicado 6 y 10 dfas antes de la cosecha.

No se hallaron residuos de Azodrin, Carbicron, Monitor ni
- Perfekthion. Todos fueron aplicados, por 10 menos 28 dias antes
. de la cosecha.

4.2 Cebolla

Los cuatro productores escogidos admitieron tener problemas
con insectos, a los cuales llamaron ''gusano de hoja', "minador'
y "trip"!. Un 75% de los productores crefa en aplicaciones pre-
ventivas de insecticidas. En realidad la mayorfia de aplicaciones
de insecticidas se hizo posteriormente a la aparicién de los insec-
tos en los siguientes porcentajes: Primer productor, 80%; segundo
productor, 93%; tercer productor, 100% y cuarto productor 83%
(tablas 4A, 4B, 5A, 5B, 6A, 6B, 7A, 7R). No se hall6 ningun residuo
de insecticida en las muestras de cebolla. Las aplicaciones fueron
muchos dias antes de la cosecha, siendo el pefiodo minimn de 15
dias. Tambien la mayorfa (80% - 100%) de las aplicaciones fueron
post-aparicién de insectos (tablas 4C, 5C, 6C, 7C).

"1 La identidad de estas plagas debe estudiarse.
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4.3 Repollo

De los ocho productores escogidos, cuatro admitieron tener
problemas con plagas, uno admiti6 poco problema y los tres res-
tantes afirmaron no tener problema alguno. Los productores llamaron
sus plagas, "mariposita" y "gusano de hoja'"!. - Todos los producto-
res creian en aplicaciones preventivas de insecticidas, hechas
rutinariamente. Del total de aplicaciones, los siguientes vorcen-
tajes fueron post-aparicién de insectos: Primer productor, 14%;
segundo, 0%; tercero, 86%; cuarto, 0%; quinto, 27%; sexto, 36%;
séptimo, 11%; octavo, 50% (tablas 8A, 8B, 9A, 9B, 10A, 10R, 11A,
11B, 12A, 12B, 13A, 13B, 14A, 14B, 15A y 15R).

De las muestras analizadas, dos de ellas tenian residuos de
insecticidas. En una de ellas (Martin Rosario) Lannate dej6 un
residuo promedio de 47.47 ppm. El nivel permitido de Lannate en
repollo, establecido por 1a EPA de los Estados lnidos, es de 5.0 ppm.
Lannate fue aplicado s6lo una vez, en la Giltima aplicacién de
insecticida, 26 dias antes de 1a cosecha. La dosis anlicada fue mis
alta que la dosis recomendada. Este agricultor anlica insecticida
mayormente despues de la aparici6n de insectos, con s6lo 14% de las
aplicziciones antes de la aparici6n de insectos (tablas 10A, 10R y
10C).

En el otro carwo donde aplicaron Lamnate, este fue aplicado
105 dias antes de la cosecha y no se hall$ residuos.

El residuo en 1la otra muestra (Antonio Mata) fue de Aldrin,
con un residuo promedio de 186.05 pom. El nivel permitido de
Aldrin en repollo, establecido por la FPA, es de 0.1 pm. El1 Aldrin
fue aplicado cuatro veces, todas en el semillern con la Gltima apli-
cacifn, 89 dias antes de la cosecha. Las dosis aplicadas estuvie-
ron dentro de los limites de dosis recomendada, Este productor
aplicS 73% de las aplicaciones antes de la aparicién de insectos
(tablas 12A y 12B). Aldrin fue aplicado en este cammo solamente.

Los otros insecticidas analizados fueron aplicados mucho antes de
la cosecha, menos Fndrin (aplicado 5 dias antes de la cosecha, con
dosis recomendada) que no dejé residuns (tahla 12C).

! Refiriéndose a Plutella xylostella (Lepidoptera, Gelechiidae)







4.4 Resultados Generales

Se hallaron residuos de insecticidas en 20% de los campos
estudiados. Lamnate y Aldrin fuernn los insecticidas que dejaron
residuos (tabla 16).

De los agricultores estudiados, 60% aplicaron insecticida
antes de la aparici6n de insectos en vor 1o menos 50% de las aplica-
ciones (tabla 1 al 15). En 53.3% de los casos estudiados, 1a se-
lecci6n original de insecticida fue basada totalmente en 1a -expe-
riencia del agricultor y recomendaciones de otros agricultores, sin
haber recomendaciones de agrénomos (tabla 17). FEn los otros casos
tenian recomendaciones tambien de agr6nomos y vendedores de pesti-
cidas. En 40% de los casos, el cambio de insecticidas por otros,
cuando 1a seleccifn original no es satisfactoria, fue basado en el
mismo criterio ya mencionadn, nor experiencia del agricultor
(tabla 18). Un 17% de las aplicaciones fueron con homha estacio-
naria motnrizada, 75% con bomba de esnalda y 8% con una combinacifn
de ambas. Un 78% de los agricultores aplich por ellos mismos.
Durante la aplicacifn, tndos los agricultores estaban en la parcela
en 81% de los casos, con un 50% saliendo del campo sin reentrar
hasta el dia sisguiente.

El resumen de las precauciones tomadas por los agricultores
en la aplicacifn de insecticidas, es (tabla 19):

66.6% - usaron zapatos o hotas

0.0% - usartm botas de caucho

0.0% - usaron guantes

0.0% - usaron mAscara

0.0% - usaron antenjos protectores
0.0% - usaron delantal de cauchn

13.3% - fumaron mientras aplicaron

En todns los casos menns unn, guardaron los recinientes de
insecticida sin abrir, en un cuarto de la casa! con entrada de
afuera. La mayoria de las entradas no estaban bajo llave. Fa un
60% de los casns, los recipientes de insecticida ahiertns, fueron.
guardados en la casa, generalmente sin llave. Fn un caso se pudo

! En esta seccifn cuando se dice "casa", se refiere a un cuarto con
entrada de afuera.
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observar Malathion y Aldrin en hotellas de ron destapadas en

la sala comedor de una de las casas de un productor, lo cual expone
a los habitantes de 1la casa a peligro de grave intoxicacién,

. (tabla 19). En todos los otros casos (40%) dejaron los envases en
el campo. En 46.5% de los casos, guardaron los utensilios usados
para medir insecticida, en la casa. Los demfis (53.4%) lo guarda-
ron en el campo. Los tanques vara guardar insecticida fueron
guardados en 1la casa en un 26.6% de los casos, el resto (73.4%)
los guardS en el campo. En 60% de los casos, 1a homba fue guarda-
da en 1a casa, el resto (40%) la guardS en el campo. Un 66.6% de
los casos desechaba los recipientes vacios en el campo, sin ente-
rrarlos. En 13.3% de los casos, los enterraban en el campo. El
resto (20.1%) los desechaba en los sanitarios (tabla 20).

Se observé una variacién marcada en precio del mismo insec-
ticida (tabla 21). La variaci6n mis marcada fue con Endrin que
variaba en costo de RD$2.70/1litro a RD$12.00/litro, segun expresadn
por los agricultores de La Culata, Los precios recibidos por la
venta de sus productos, eran muy distintos a los precios esperadns,
en la mayoria de los casos y aun aqui se observ6 una gran oscila-
ci6n entre los precios de venta de cada producto (tabla 22). Shlo
23.5% de los insecticidas fueron aplicados a dosis dentro de lns
limites recomendadns en 100% de las aplicacinmes (tabla 23).

V. DISCUSION
5.1 Actitudes Hacia Insectos Plagas y su Control

Todos los pro-uctores consideraron la snla presencia de insec-
tos pobremente identificados, sin importar su ntmero, como pro-
blema. Obviamente, (ver introduccitn) ninguno de esos vroductores
tiene idea del concepto de nivel econfmico de dafio para su cultivo.
Es posible que 1a mayoria de las aplicaciones que se hicieron no
fueron necesarias, ya que fueron de tipo rutinario. Fl excesivo
nfmero de aplicaciones puede incidir en el alto residun de insecti-
cida en el producto en el momento de cosecha y vor ende, en su
calidad para el consumidor. Esto tiene que ser consdiderado por
los prodictos de comercializacibn como périidas de nost-cosecha,
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porque altos residuns en productos agricblas debe calificar a
estos como pérdidas.! Otra consecuencia posible del alto nfmero
de aplicaciones rutinarias es la aceleracién de la aparicién de
resistencia en los insectos contra los insecticidas. Memﬁé,

tal vez la aplicaci6n de altas dosis y mis frecuentes, puede indi-
car la existencia de resistencia por parte de los insectns.

Hubo una ignorancia marcada acerca de la naturaleza y pro-
piedades de los insecticidas. Por ejemplo, en dns casos se vio a
productores aplicando insecticidas (sin poder ovicida) para eli-
minar huevos de insectos; a otro agricultor le fue vendidn un her-
bidida en vez de insecticida, sin &1 notarlo. La base cientifica
para scleccionar el insecticida para un determinndo problema de
insecto, fue nula. La prueba al azar de insecticidas y el consejo
inadecuado de otros agricultores fue lo que prevalecié en esa
seleccifn. |

En aproximalamente 50% de los casns estudiados, los agriculto-
res recibieron recomendacinnes de agrénomns o vendedores de pesti-
cidas. Aunque en estos casos, no hicieron conteos de insectos para
saber si era necesario aplicar o no. Un insecticida es un veneno
y para aplicarlo debe tenerse una base cientifica y no apreciaciones
visuales.

Precauciones en el Uso y Manejo de Insecticidas

Fundamentalmente hubo un conocimiento muy pobre de las precau-
ciones a tomarse al manejar un insecticida. Este mmto puede ilus-
trarse analizando 1as labores rutinarias de anlicacifn de insecti-
cidas que fueron observadas durante la realizacifn del proyecto.

Dos personas participan en la oneracifin de homba motorizada y
1a bomoa de espalda. El insecticida concentrado se mezcla con
agua, en un tanque de 55 galones (tanque mezclador) y se agita con
un pedazo de madera y/o 1la mano sin guante. ''ha persona transporta
el insecticida del tanque mezclador a 1a bomba, en uma lata dc 5

1

Aunque no son necesariamente pérdidas de tipo econfmico, si son

pérdidas de tipo social dado que afectan 1a salud de los consumidnres.
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galones llevada sobre el hombro. PEn este proceso, el insecticida
le moja la espalda y los pies.

En el caso de bomha estacionaria, esta se alimenta directa-
mente del tanque mezclador. Una persona sostiene la boquilla que
hace la aspersién y un n@mero variable de obreros transporta una
larga manguera que conecta la boquilla a la bomba. En todos los
casos observados, estos iltimos eran nifios menores de 15 afios de
edad, sin ninglin equipo protector. A través de su constante movi-
miento en el campo asperjado, ellos tambien entran en contacto con
el insecticida. Hay constante exposicifn a envenenamiento A&rmico
y respiratorio. La protecci6n usada fue el uso de zapatos en un
66.61% de los casos. Obviamente los que aplican insecticidas sin
mis proteccibén que zapatos, estin en contacto Aérmico y respiratorio
con el insecticida durante la aplicacién. Los trabajadores que
aplican los insecticidas no se cambian de ropa o se bafian al llegar
a su casa. Tampoco acostumbran a lavarse las manos antes de comer.
Procediendo de esta forma, estos trabajadores exponen tambien a los
demfis moradores de la casa, al efecto de los insecticidas.

El concepto de periodo de reentrada a los campos despues de
una aplicacifn, estd un poco mis aceptado que otras precauciones.

En 1a mitad de los campos observados s6lo se reentrS al cammo al

dia siguiente de 1a aplicacifn. En la otra mitad no se ahandon§

el campo. Otro aspecto que aumenta el riesgo de envenenamiento por
insecticidas, es el hecho de que los productores viven cerca de ,
sus cultivos, por lo cual aun siguen expuestos a la accifn del insec-
ticida. Aun en los casos en los que se reentra al cammo al dia si-
guiente, este perfodo es por lo general, demasiado corto. Asi en

un caso observado se aplicS Azodrin (perfiodo de reentrada-2 dias),

en otro se aplicé Endrin (perfodo de reentrada - 5 Afas-Thomson 1977).

Obviamente se debe difundir entre los usuarios de insecticidas
el conocimiento de los periodos de reentrada indicados para cada
insecticida.

Hubo una p€sima observacifin de precauciones en el almacenamiento
de recipientes u equipos usados en la aplicacién de insecticidas.

Si estan guatfdados en la casa sin estar hajo llave (como fue obser-
vado en 1a mayoria de los casos) o en el campo, cualquier persona
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y/o animal puede ponerse en contacto con ellos y envenenarse.

Hay gran peligro presentado por el desecho de recipientes vacios

de insecticidas, cuando se dejan en €l cammn, (66.6% de los casons
en este estudio) y alpuien puede usarlos para llevar agpua. DNe esta
formn pueden resultar serios envenenamientos.

Aspectos Econfmicos de Suministro de Insecticidas

Hay una falta casi total de control sobre el mercadeo de
insecticidas, 1o cual deja un impacto econfmico negativo a nivel
del pequefio agricultor. Este impacto econfmico nepativo es resultado
bisicamente de dos cosas: .

1. Compra de productos innecesarios

2. Compra de productos pnco efectivos por ser dilufdos y
reempacados.

En muchas tiendas donde se venden insecticidas al detalle, el
vendedor mezcla el insecticida (o 1o diluye) en recinientes de va-
rios galones de capacidad y luego lo reenvasa en botellas de cer-
veza o de ron sin etiqueta. Por ejemplo, en el estudio se encon-
traron embotellados en este tipo de envase los sipuientes insecti-
cidas: Aldrin, Endrin, Malathion (en la Culata y Tireo) y Lannate
(en Fundaci6n de Sabana Buey y Palmar de Ocoa).

La marcada.variacién en el precio del insecticida sugiere varias

presuntas: (Se trata en realidad del mismo insecticida, o 1a misma

concentracién en todos los casos, o en realidad no es el mismo insec-
ticida o 1la concentraci6n es muy distinta?

Algunos Aspectos de Mercadeo de Productos en Relacifn a Prictica
de Control de Insectos Plagas

Las oscilaciones fuertes de precios de los oroductos agricolas
(hortalizas) tienen un impacto en excesivas aplicaciones de insecti-
cidas, 1o cual puede resultar en excesivos niveles de residuns en el
producto ofrecido al consumidor. Esto obviamente puede disminuir
1a calidad del producto y es aqui donde 1a asesoria t&cnica en comer-
cializacibén de productos, debe actuar.

- Cuando el precio de un productn es bajo, el apricultor prefiere

'no’venderlo, 10 deja en el campo esperando mejor precio y
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continGa aplicando insecticida para protegerlo, aun sin el producto
necesitarlo. Tan pronto como el precio aumenta, &1 vende su pro-
ducto sin importar cuindo le aplich insecticida por Gltima vez.
En el caso del residuo de Lannate en tomate, se ve que el protuctor
lo aplich dos dias antes de cosecharlos y los cosech$ y vendif cuan-
do subib el precio. Se pudo observar que esta situacifn es particular-
mente seria en repollo, en el cual hubo una variacién de precios
de RD$600/millar de cabezas, a RD$95/millar de cabezas, en un perio-
de de cuatro meses.
Residuos

S61o se hallaron residuos de insecticidas en productos de 20%
de los campos estudiados (3 de 15). En el caso de Lammate en toma-
te, aquél fue aplicado muy cerca a 1la fecha de cosecha (dos Aias
antes). El Aldrin en repollo, fue aplicado en dosis mAs altas que
la recomendada, 89 dias antes de la cosecha; cuatro aplicaciones
en total con un intervalo de una semana entre cada aplicaci6n.
Aldrin siendo un organochlorinado, es mds nersistente que los organo-
fosfatos y carbamatos. Es muy probable que los altos residuos
de Aldrin encontrados, se deban a 1la frecuencia con 1la cual este
insecticida fue aplicado. Fn el caso de residuo de Lamnate en reon-
110, 1la Giltima aplicacifn de aquél fue de 26 dias =ntes de la cose-
cha,

Ademis de la existencia de residuos de insecticidas, otro

punto igualmente importante es su alto nivel, comp se presenta a
continuacifn:

Promedio de Nivel Tolerable
Producto Insecticida residuos (ppm) (pom)
Tomate Lannate 109.55 1.0
Repollo Lannate 47,47 5.0
Repollo Aldrin 186.06 0.1

Estos altos residuos de insecticida pueden ser explicados por
la frecuencia de aplicacién de insecticida.

Es interesante notar que no se halld ningum residu» en 1a
cebolla analizada. Una exnlicacién puede ser que la Gltima aplica-
ci6n fue por lo menos, quince dias antes Ade la cosecha. Las
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aplicaciones no fueron rutinarias (la mayoria anlic6 despues de
la aparici6n de insectos y las dosis aplicadas, generalmente eran
mis bajas que las recomendadas (tablas 4A, SA, 6A y 7A). Ademis,
el mismo hibito de crecimiento de 1la cebolla puede influir en la
no presencia de residuos.

Casi en un 80% de los casos en donde se us6 insecticida, las dosis
de estas estuvieron fuera de los limites recomendados. DNosis ina-
decuadas de insecticidas pueden resultar en: a) Baja eficiencia
en el uso de insecticidas, b) con,taminaci&iambiental de diferente
tipo.

VI. COONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Aunque hay varios paises en América Latina y el Caribe que han
identificado residuos de insecticidas como un Area problemitica, hay
mJy pocos, Ssi algunos, que han logrado implementar estudios vara cuanti-
ficar residuos en una manera sistemitica e identificar nroblemas y pro-
poner soluciones especificas para el uso y manejo adecuado de insecti-
cidas a nivel del pequefio agricultor. En este sentido se cree que este
documento presente una metodologia innovadora que puede ser aplicada en
cualquier pais a un costo muy reducido y con resultados muy positivos
para guiar instituciones gubernamentales en la aplicacifn de soluciones
al problema de control y manejo de insecticidas a nivel rural.

6.1 Conclusiones

1. En este estudio se ha puesto de manifiesto la existencia de
residuos excesivos de insecticidas en algunas hortalizas en 1la
Repliblica Dominicana. Estos residuos se originan debido a:

a) El Gnico método de control de insectos fue el uso de insec-
ticidas, a dosis no recomendadas y sin adecuada asistencia
técnica.

b) Hubo carencia de conocimiento de niveles econfmicos de
dafio permisible en los cultivos estudiados. Es evidente
que muchas de las aplicaciones hechas por los agricultores
fuercn innecesarias (aplicaciones rutinarias).
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c) No se tomS en cuenta los enemigos naturales de los insec-
tos plagas para los cuales se aplican los insecticidas.
Seguramente estos estan disminuyendo el nfmero de los in-
sectos benéficos cada dia mis.

d) No se practica rotacifn de cultivos, como una medida sis-
temdtica de control de insectos. La rotacitn de cultivos
no s6lo diversificaria la fauna insectil asociada con los
cultivos, ayudando asi en el control biolégico, sino que
contribuiria a un mejor uso del suelo.

2. Los usuarios de insecticidas estan cnnstantemente expuestos
a los peligros de insecticidas, innecesariamente. Esta conta-
minaci6n de trahajadores y familiares, ocurre en la aplicacién
de los insccticidas y tambien en las casas de los usuarios,
donde los productos estan mal almacenados v los envasess son
desechados en forma inadecuada.

3. El pequefio arricultor que usa insecticidas, en michas ncasinnes
malgasta su dinero por las siguientes razones:

a) Compra insecticidas inadecnados vara sus necesidades.

b) Compra productos que han sido adulterados y asi no tienen
efecto.

c) Aplica insecticidas sin necesilad o sea, como accifn preven-
tiva.

d) Aplica insecticidas ccn excesiva frecuencia.

4, El alto nivel de oscilaciones de precios Ae hortalizas, es
un factor importante que influye en la toma de Aecisinnes del
uso de insecticidas a nivel de finca. Cuando los precins snn
bajos, los productores tienden a dejar los productns en al
campo, esperando un precio mis alto. Mientras tantn, siouen
aplicando insecticidas. Si los nrecios suben de repente, el
producto es vendidn' inmediatamtene, no imports cuando fue tra-
tado con insecticida l1a filtima vez.
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El nivel de asistencia t&cnica en el uso y manejn de insec-
ticidas es miy pobre. No existe un buen sistema de comunicacifn
de informaci6n, por radio o por escrito, respecto al usn de insec-
ticidas, control de insectos, etc. '

No existe un programa adecuado de contrnl de calidad de insec-
ticidas y otros protuctns quimicos a nivel de detallista, en zn-
nas rurales,

No existe un programa adecuado para detectar insecticidas pe-
ligrnsos y prohibir su uso en 12 RepGblica Dwminicana.

No existe la integracifn interinstitucional ¢ interdiscipli-
naria necesaria, para detectar los serios prnblemas que nue-
den afectar 1la salud del pueblo dmminicann, como por ejermln:

a) Contaminacién de productos horticnlas
b) Contaminacifn de apuas subterrfneas
c) Otros tipos de contaminacifn ambiental.

Recomendaciones

Camo resultado de este estudio se pueden ofrecer las siguientes
recomendaciones:

1.

Que sc regule el uso de insecticidas organnclorinados en
en pais y se provea a 1la entidad indicada de los mecanismns
y recursos para hacer cumnlir estas regulaciones.

Que se organice un sistema de registro de pesticidas adecua-
do en el pais, a fin de sumervisar 1la immortacifn y uso de
insecticidas.

Para evitar contaminacifn inadvertidamente y para mejorar el -
uso de insecticidas, se recomienda que:

a) La SFA irmplemente inmediatamente un nrograma de informaci6n
dirigidn al campesino para explicarle los peligros del mal
uso quimicos, especialmente los insecticidas,



A

-




- 18 -

b) Se cree una unidad dentro del Departamento de Informa-
cifn de la SFA, para mantener al dia respecto al uso de
insecticidas y para commicar continuamente informacién
al agricuitor.

c) Se use el radio para comunicar informacifn regularmente al
campesino respecto al uso de insecticidas y cspecialmente en
la necesidad de no aplicarlos inmediatamente antes de la
cosecha.

d) OQue la SEA institucionalice un programa de estudios e
investigaciones peri6dicas, para determinar contaminacifn
por residuos.

Para mejorar el uso de insecticidas u otros quimicos a nivel
rural, se recomienda que los extensionistas reciban un entrena-
miento especial en manejo integradn de insectos y uso de insec-
ticidas, orientados a capacitar al campesino a maximizar el
uso del dinero gastado en productos quimicos.

Se recomienda que la SEA mejore su servicio de informaci6n de
precios y de la planificacifn de siembra de productos horti-
colas a nivel rural, en un intento de evitar los cambios brus-
cos en precios, 1o cual es uno de los causantes principales del
mal uso de insecticidas y 12 contaminacifn de hortalizas a nivel
del consumidor.

Para evitar 1a venta de productos quimicos de diferentes calida-
des, se recomienda 1la evaluaci6n de las leyes del pais, referen-
tes al uso de pesticidas con el propdsito de estandarizar la
venta de productos quimicos a nivel mayorista v detallista, y
la implementacién de un sistema de control a todos los niveles
particularmente a nivel rural.

Considerando que los ohjetivos fundamentales en el registro
de pesticidas son nrimeramente, prmteger al usuario, al consu-
midor y al medio ambiente y por otrm ladn, asegurarse que las
recomendaciones del usn de los nroductos quimicos den comn
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resultado, el control econémico y efectivo de las plagas, el
Laboratorio de Residuos de Pesticidas deben tener como fines:

a)

b)

c)

Describir el nivel de los residuos, los cuales estan gene-
ralmente presentes, siempre que se aplican insecticidas.
Proponer limites miximos y précticos de residuos para cada
tipo de producto.

Establecer un programa de actividades con los productos

al ser investigados o estudiados.

Para permitir una mejor integracién interdisciplinaria entre
la SEA, Salud PGblica, INNDRHI, INAPA y otras instituciones
interesadas en la reduccién de residuos de pesticidas, se

recomienda la implementacin de un vroyecto de manejo inteprado
de insectos en el Valle de Constanza con las siguientes carac-

teristicas:
Objetivos:
1. Identificar las posibilidades de contaminacién amhiental:

De aguas (subterrineas y suverficial) y del aire.

2. Anilisis de aspectos de Salud PGblica relacionados con
el mal uso de insecticidas.

3. Definir y establecer un programa de manejo integral de
insectos en una zona agricola.

Metas:

1. Reducir los peligros a la Salud PGhlica, causados por el
mal uso de insecticidas en <1 Valle de Constanza.

2. Elaborar y poner en marcha un proyecto de mancjo integrado
de insectos en cl Valle de Constanza.

3. Capacitar té&cnicos, extensionistas y nroductores en el
uso adecuado de insecticidas.

Metodologia:

1. Formar una comisién interinstitucional incluyendo la SEA,

Salud PGblica, INAPA, INDRFI y otros, para definir la
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estrategia mis indicada para la preparacifn del oroyecto.

2. Preparar el proyecto de Manejo Integrado en el Valle de
Constan~a, siguiendn 1ns siguientes 4 pasns:

A. Diagnfistico de la problemitica

- ambiente
6-12 meses - Salud Piblica
- insectos e insecticidas
3 meses B. Elaboracifn del Programa de Manejo Integrado de Insectos.
24 meses C. Generacifn de la tecnologia para aplicarse (desarrollo
del programa)
1 afio D. Aplicacifn a nivel operacional.

Se considera que el diagnfistico tomari alrededor de 6-12
meses. [na vez terminadn el diagnfstico, el Programa de Manejo
Integrado de Insecticidas, se podria elaborar en aproximadamen-
te, 3 meses. La generacifén de la tecnologia para aplicar el
Programa, ¢s un proceso mis largn, como se puede apreciai' en
el esquemr presentado en anexo 3, para el caso de yuca. Esta
etapa tomari aproximadamente, 2 afios. Una vez desarrnllado el
Programa, se puede aplicar a nivel operacional. La operacinna-
lizaci6n vendri en el tercer afio despues de la terminacién del
diagnSstico.
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A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de residuos de
insecticidas en hortalizas. Rep(iblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Alano Castillo Cultivo: Tomate Localidad: Talmar de Ocoa
Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicacién
por Ha. ticida Activo/Ha. diente Activo antes o des-
Nmero (litros o (litros o pués aparicién
Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos
! - Sembrar - - - - - -
! semillero Aplicar A! .008 6.250 12 .050 12 3750 g2 30 g? despues
4 Semillero Aplicar A .008 6.250 12 .050 12 3750 g2 30 g2 despues
! Trasplantar - - - - - -
4 Campo Aplicar B! .56 204 g M4 g 184 ¢ 103 ¢ despues
7 Campo Aplicar B .56 304 g 170 ¢ 274 ¢ 153 g despues
14 Campo Aplicar C' .56 .688 1 .385 1 688 ¢ 385 g despues
7 Campo Aplicar B .56 407 g 228 g 366 g 205 g despues
Aplicar C .196 1 1101 196 g 110 ¢
7 Campo Aplicar B .56 .390 1 218 1 9 ¢ 3 g despues
Aplicar C .786 1 .440 1 786 g 44n ¢

7 - Cosechar - - - - - -
7 - Cosechar - - - - - -
7 - Cosechar - - - - - -
7 Campo Aplicar B .56 611 g 342 ¢ 550 ¢ 308 g despues
7 - Cosechar - - - - - -
7 - Cosechar - - - - - -
7 - Cosechar - - - - - -

_ mestra _ - _ _ _ -
7 cosechar
7 Campo Aplicar B .56 204 ¢ 114 ¢ 184 ¢ 103 ¢ despues
7 - Cosechar - - - - - -
7 - Cosechar - - - - - -
8 - Cosechar - - - - - -

Azodrin; B= Lannate; C= Carbicron

as cantidades deben tomarse como estimados dehido a dificultades en la de-
minacién del 4rea del semillero y la ficil exageracifén causada por el 4rea
itada del semillero.

Total de aplicaciones después
de la aparici6n de insectos:

1004

-B Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estudio de residucs

de insecticidas en hortalizas. Ren(iblica Nominicana.

Septiemhre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Alano Castillo Cultivo: Tomate Localidad: Palmar de Ocoa
Ingrediente Activo Ingrediente Activo Dosis Reco- Total Total ingrediente
. por Fa. en semille- por Ha. en cammo mendada/Ma. Insecticida en activo en camno
icida 10 Y campo (Rango)! solo (Rango) (Rango) ? campo solo solo
1 3750 g - 568-113S ¢ -
: 94-550 g 94-550 g 255-1022 ¢ 968 @,.218 1 025 ¢
ron 196-786 g 196-786 ¢ 114-568 ¢ L9361 935 ¢

as cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en la determinacién del &drea del semillero vy la

il exageracién causada por el 4rea limitada del semillero.
mson, 1977.
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A 2-A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de residuos de
insecticidas en hortalizas. RepGblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Carlos Betane Cultivo: Tomate Localidad: Fundaci6n de Sabana Buey
Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicacién
por Ha. ticida Activo/Ha. diente Activo antes o des-
Némero ‘(litros o (litros o puss aparicién
a Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos
3-77 - Sembrar - - - - - -
3-77 Semillero Aplicar A} .01 6000 g2 60 g2 5400 g? 54 g2 después
8-77 Semillero Aplicar A .01 6000 g* 60 g* 5400 g* 54 g* después
9-77 - Trasplantar - - - - - -
9-77 Campo Aplicar A .69 264 g 182 g 238 g 164 g después
9-77 Campo Aplicar A .69 264 g 182 g 238 g 164 g antes
9-77 Campo Aplicar A .69 264 g 182 g 238 g 164 g antes
0-77 Campo Aplicar A .69 439 g 303 g 395 g 273 g después
0-77 Campo Aplicar A .69 526 g 363 g 473 g 326 g antes
0-77 Campo Aplicar A .69 526 g 363 g 473 g 326 g antes
0-77 Campo  Aplicar A .69 701 g 484 g 631 g 435 g después
1-77 Campo Aplicar A .69 701 g 484 g 631 g 435 g después
1-77 Campo Aplicar B! .69 2.500 1 1.725 1 1500 g 1035 g antes
1-77 Campo Aplicar A .69 2.500 1 1.725 1 600 g 414 ¢ antes
1-77 - Cosechar - - - - - -
1-77 - Cosechar - - - - - -
1-77 Campo Aplicar A .69 2.500 1 1.725 1 600 g 414 g antes
1-77 - Cosechar - - - - - -
1-77 - Cosechar - - - - - -
1-77 Campo Aplicar A .69 2,500 1 1.725 1 600 g 414 g antes
2-77 - Cosechar - - - - - -
2-77 Campo Aplicar A .69 3.000 1 2.070 1 720 g 497 g antes
2-77 - Cosechar - - - - - -
2-77 Campo Aplicar A .69 701 g 484 g 631 g 435 g antes
2-77 - Cosechar - - - - - -
2-77 - muestra - - - - - -
2-77 - Cosechar - - - - - -
A= Lannate; B= Monitor Total de aplicaciones después
Estas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en la de- de la aparicién de insectos:

terminacién del drea del semillero y la ficil exageracién causada por el

drea limitada del semillero. 38%

A 2-B Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estudio de residuos
de insecticidas en hortalizas. Repfiblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Carlos Betane Cultivo: Tomate Localidad: Fundaci6én de Sabana Buey
Ingrediente Activo Ingrediente Activo Dosis Reco- Total Total Ingrediente
. por Ha. en semille- por Ha. en campo mendada/Ha. Insecticida en activo en campo
xcticida 10 y campo (Rango)'® solo (Rango) (Rango) 2 campo solo solo
nate 238-5400 g 238-720 g 255-1022 g 3027 g (7.245 1) 4461 g
itor 1500 g 1500 g 420-600 g 1.725 1 1035 g

Estas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en la determinacién del 4rea del semillero y
la ficil m;eraci&n causada por el drea limitada del semillero.
Thomson, 1977.
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\ 3-A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de resfduos de
Repiblica Dominicana. Septiembre, 1977- Febrero, 1978

insecticidas en hortalizas.

Agricultor: Julio Araujo Cultivo: Tomate Localidad: Fundacién de Sahana Ruey
Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicacién
por Ha. ticida Activo/Ha. diente Activo antes o des-
N@mero (litros o (litros o pués aparicién
! Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos
=77 - Sembrar - - - - - -
1-77  Campo Aplicar A! .56 .800 1 .448 1 480 ¢ 260 g ‘antes
-77  Campo Aplicar B! .56 .800 1 1448 1 320 g 179 g antes
)1-77  Campo Aplicar A .56 .800 1 .448 1 480 g 269 g después
)-77 ° Campo Aplicar B .56 .800 1 448 1 320 g 179 ¢ antes
)-77  Campo Aplicar A .56 .800 1 448 1 480 g 269 g antes
|1-77  Campo Aplicar A .56 .616 1 .345 1 370 g 207 g antes
|-77  Campo Aplicar A .56 616 1 .345 1 370 g 207 g antes
=77  Campo Aplicar C' .56 .616 1 .345 1 148 g 83 g después
1-77  Campo Aplicar C .56 .616 1 .345 1 148 ¢ 83 ¢ después
=77  Campo Aplicar C .56 204 g M4 g 184 g 103 g después
2-77 - Muestra - - - - - -

\= Monitor; B= Perfekthion; C= Lannate

Total de aplicaciones después
de la aparicién de insectos:

40%

\ 3-B  Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estidio de residuos
de insecticidas en hortalizas. RepGblica Nominicana. Septiembre, 1977 - Fehrero, 1978.
Agricultor: Julio Araujo Cultivo: Tomate Localidad: Fundaci6én de Sahana Buey
Ingrediente Activo Ingrediente Activo Dosis Reco- Total Total Ingrediente
. por Ha. en semille- por Ha. en campo mendada/Ha. Insecticida en Activo en campo
tticida r0 Y campo (Rango) solo (Rango) (Rango)? campo solo solo
tor 370-480 g 370-480 g 420-600 g 2.034 1 1221 ¢
ekthion 320 g 320 g 284-9080 ¢ 896 1 358 g
ate 148-184 g 148-184 ¢ 255-1022 ¢ .690 1 (114 g) 269 ¢

Thomson, 1977







*byy Y ojeuue] LL=TT-6T
B *bn 9 oyeure] LL~-TT-61
*B 9 egeule] LL-TT-61
ki 3 seuue] LL*ET~5T
*Dyy uL UoTYRFIed LL=CT-61
By *Byc GL uoryIIed LL-TT-61
* *biy oL UOTLPPOFII LL~2T-61
o ul UOTYPIT LL=TT-61
*Biy SE TOQTUC! LL-TT-61
. *on GE 203 TUCK LL-TT-61
*Dix GE IO3FUG LL-TT-61
*bit S€ JOFTUCH LL~TT-61
(o) g 721 ob 7 wid QPTOFIOUSUT opezyTeue ensay
Uo SonpFsa Top ugroeerde wiIF3ITH el pTOTIoosUL ®T op WY

SpsoOp SopTAINOSURI]} seld
Aoty wueyes s peprTedo] sauny, 0ATITRD ofnexy OTTNC  :XOFTNOTIER

*L6T OTAWPE - Liol OXWSTIOG *Q'd °SEZITeII0Y SRUNSTR Uo SOPRIJUCOUD SEPFOTIOUSUT Sp SONPISR  :0-t BTqw



R el

un—

Ve~
o~
I3




-7 -

4-A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de residuos de
insecticidas en hortalizas. Rep(iblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Alano Castillo Cultivo: Cebolla Localidad: Palmar de Ocoa
Insecticida Total Insec Ingrediente Total Ingre- Aplicaci6én
por Ha. ticida Activo/Ha. diente Activo antes o des-
NGmero (litros o (litros o pués aparicibn
Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos
77 - Sembrar - - - - - -
77  Campo Aplicar A! .25 .640 1 .160 1 384 g 9 g después
77  Campo Aplicar A .25 .640 1 .160 1 384 g 9 g después
77 Campo Aplicar B* .25 .640 1 160 1 256 g 64 g después
77  Campo Aplicar B .25 .640 1 .160 1 256 g 64 g después
77  Campo Aplicar C! .25 .640 1 .160 1 640 g 160 g antes
77 - Cosechar - - - - - -
77 - Cosechar - - - - - -
Azodrin; B= Perfekthion; C= Carbicron Total de aplicaciones después
de la aparicién de insectos:
80%

4-R Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores eﬁtrevistados durante el estudio de residuos
de insecticidas en hortalizas. Rep(iblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Alano Castillo Cultivo: Cebolla Localidad: Palmar de Ocoa
Ingrediente Activo Ingrediente Activo Dosis Reco- Total Total Ingrediente
por Ha. en semille- por Ha. en campo mendada/Ha. Insecticida en Activo en campo

‘icida ro y campo (Rango) solo (Rango) (Rango) campo solo solo
n 384 ¢ 384 g 568-1135 g .320 1 192 g
thion 256 g 256 g 284-9080 g .320 1 128 g
‘ron 640 g 640 g 114-568 g .160 1 160 g

womson, 1977
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A 5-A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de resfduos de
insecticidas en hortalizas. RepGblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Andrés Soto Cultivo: Cebolla Localidad: Fundaci6n de Sabana Buey

Insecticida Total Insec Ingrediente Total Ingre- Aplicaci6n

por Ha. ticida Activo/Ha. diente Activo ;nlges o des-6n
N(mero (litros o (litros o s aparici

a Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos

-77 - Sembrar - - - - - -
8-77 Semillero Aplicar A! .02 .780 12 .016 12 468 g* 9 g2 despues
8-77 Semillero Aplicar A .02 .780 12 .016 1* 468 gz 9 gz despues
8-77 Semillero Aplicar A .02 .780 12 .016 1* 468 g2 9 g2 despues
8-77 Semillero Aplicar A .02 .780 12 .016 12 468 g* 9g’ despues
8-77 - Trasplantar - - - - - -
9-77  Campo Aplicar A .19 .8211 .156 1 493 g 9 g despues
9-77  Campo Aplicar A .19 8211 .156 1 493 g 9 g despues
9-77  Campo Aplicar A .19 .8211 .156 1 493 g 9 g despues
0-77  Campo Aplicar A .19 8211 .156 1 493 g 9 g despues
0-77  Campo Aplicar A .19 8211 .156 1 493 g 9 g despues
1-77  Campo Aplicar A .19 .8211 .156 1 493 g 9 g antes
11-77  Campo Aplicar A .19 .8211 156 1 493 g 9 g despues
12-77  Campo Aplicar A .19 .8211 156 1 493 g 9 g despues
12-77 - Cosechar - - - - - -
12-77  Campo Aplicar A .19 .8211 .156 1 493 g 9 g despues
12-77 - Cosechar - - - - - -
12-77  Campo Aplicar B! .19 .821 1 .156 1 394 g 75 g despues
1-77 - Muestra - - - - - -

1-78 - Cosechar - - - - - -
A=Monitor; B= Parathion Total de aplicaciones después
Estas cantidades deben tomarse como estimados debldo a dificultades en de la aparicién de insectos:
determinaci6n del &rea del semillero y la ffcil exageracién causada 934

por el frea limitada del semillero.

A S-B Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estudio de residuos
de insecticidas en hortalizas. RepGiblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Andrés Soto Cultivo: Cebholla Localidad: Fundacién de Sabana Buey
Ingrediente Activo Ingrediente Activo D8sis Reco- Total Total Ingrediente
. por Ha. en semille. por Ha. en campo mendada/Hg. Insecticida en Activo en campo
ecticida 10 y campo (Rango)® solo (Rango) (Rango) campo solo solo
itor 468-493 g 493 g 420-600 g 1.404 1 846 g
athion 394 g 394 g 114-1135 g .156 1 75 g

Estas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en determinacién del &rea del
mro y la ficil exageraci6n causada por el &rea limitada del semillero.
Thomson, 1977,
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\ 6-A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de residuos de
insecticidas en Hortalizas. RepGblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Colombino Calderén Cultivo: tomate

Localidad: Fundacién de Sabana Buey

Insecticida Total Insec- Ingrediente  Total Ingre- Aplicacién
por Ha. ticida Activo/Ha. diente Activo antes o des-
Namero (litros o (litros o pus aparicién
| Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos
=77 - Sembrar - - - - - -
=77  Campo Aplicar A! .19 1.091 1 .207 1 S24 g 100 g después
Aplicar B! 1.091 1 .207 1 436 g 83 g
=77  Campo Aplicar A .19 1.091 1 .207 1 524 g 100 g después
Aplicar B 1.091 1 .207 1 436 g 83 g
=77  Campo Aplicar A .19 1.091 1 .207 1 524 g 100 g después
Aplicar B 1.091 1 .207 1 436 ¢ 83 g
1-77  Campo Aplicar A .19 1.091 1 .207 1 524 g 100 g después
Aplicar B 1.091 1 .207 1 436 g 83 g
1-77  Campo Aplicar C! .19 1.091 1 .207 1 655 g 124 g después
1-77  Campo Aplicar C .19 1.091 1 .207 1 655 g 124 g después
177 Campo Aplicar C .19 1.091 1 .207 1 655 g 124 g después
I-77  Campo Aplicar A .19 1.816 1 .345'1 872 g 166 g después
=77 - Cosechar - - - - - -
I-77  Campo Aplicar D! .19 1.816 1 .345 1 1090 g 207 g después
I-77  Campo Aplicar D .19 1.816 1 L3451 1090 g 207 g después
-77 - Cosechar - - - - - -
-77  Campo Aplicar A .19 1.816 1 L3451 872 g 166 g después
=77 - Cosechar - - - - - -
-77 - Muestra - - - - - -

. = Parathion; B = Perfekthion; C = Azodrin; D = Monitor.

Total de aplicaciones después
de la aparicién de insectos:

100%

. 6-B Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estudio de residuos
de insecticidas en hortalizas. Rep(iblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978

Agricultor: Colombino Calderén Cultivo: tomate

Localidad: Fundacién de Sahana Ruey

Ingrediente Activo Ingrediente Activo Dosis Reco- Total Total Ingrediente
por Ha. en semille- por Ha. en campo mendada/Ma. Insecticida en Activo en campo
‘ticida 0 y campo (Rango) solo (Rango) (Rango) ! campo solo solo
‘hion 524-872 g 524-872 g 114-1135 g 1.518 1 732 g
tkthion 436 g 436 g 284-9080 g .828 1 332 g
*in 655 g 655 g 568-1135 g 6211 372 ¢
or 1090 g 1090 g 420-600 ¢ .690 1 414 ¢

‘homson, 1977
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7-A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de resfiduos de
insecticidas en hortalizas. Repfiblica Nominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.
Agricultor: Ernesto Ortiz Cultivo: Cebolla Localidad: Fundacién de Sabana Buey
Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicacién
por Ha. ticida Activo/Ha. diente Activo antes o des-
NGmero (litros o (litros o pués aparicién
Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos)

77 - Sembrar - - - - - -

77  Campo Aplicar A! .63 .667 1 .420 1 400 g 252¢g despues

77  Campo Aplicar A .63 .667 1 .420 1 400 g 252 g antes

77  Campo Aplicar A .63 .667 1 .420 1 400 g 252 g antes

77  Campo Aplicar A .63 .667 1 .420 1 400 g 252 g despues

77  Campo Aplicar A .63 .822 1 5181 493 ¢ M ¢ despues

77  Campo Aplicar B! .63 1.095 1 .690 1 657 g 414 g despues

77  Campo Aplicar B .63 1.095 1 .690 1 657 g 414 g despues

77  Campo Aplicar R .63 1.095 1 .690 1 657 g 414 g despues

77  Campo Aplicar C! .63 389 g 245 ¢ 350 g 221 ¢ despues

Aplicar A 1.175 1 .740 1 705 g 444 g

77  Campo Aplicar R .63 1.369 1 .862 1 821 g 517 g despues

77 Campo Aplicar B .63 1.369 1 .862 1 821 g 517 g despues

77 - Cosechar - - - - - -

77  Campo Aplicar B .63 5791 3651 347 ¢ 219 ¢ despues

Aplicar C 192 ¢ 121 g 173 g 109 g
77 - Cosechar - - - - - -
77 - HMuestra - - - - - -

= Azodrin; P = Monitor; C = Lannate.

Total de avlicaciones después
de la aparicién de insectos:

83%

7-B Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estudio de resfiduos
de insecticidas en hortalizas. Repiiblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.
Agricultor: Frnesto Ortiz Cultivo: Cebolla Localidad: Fundacién de Sabana Buey
Ingrediente Activo Ingrediente Activo DNosis Reco- Total Total Ingrediente
por Ha. en semille- por Ma. en campo mendada/MHa. Insecticida en Activo en campo
icida ro y campo (Rango) solo (Rango) (Rango)! camoo solo solo
n 400-705 g 400-705 g 568-1135 g 2.938 1 1763 g
347-821 g 347-821 ¢ 420-600 g 4.159 1 2495 g
e 173-350 g 173-350 ¢ 255-1022 g 366 g 330 g

omson, 1977.
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TABLA 8-A Program de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de resfduos de
insecticidas en hortalizas. 'Rep(iblica Nominicana. Septiemhre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Gabriel Martinez Cultivo: Repollo Localidad: Tireo Arrihe
Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicacién
por Ha. ticida Activo/Ma. diente Activo antes o des-
N(mero (litros o (litros o pufs aparicién
Fecha Estado Labor Has. Kramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos
1- 8-77 - Sembrar - - - - - -
15- 8-77 Semillero Aplicar A! .03 2067 g’ 62 g? 1860 g? S6 g? antes
Aplicar B! 7.917 12 .238 12 1544 g2 46 2
23- 8-77 Semillero Aplicar A .03 2067 ¢* 62 g 1860 g S6 @ antes
Aplicar B 7.917 12 .238 12 1544 pt 46 g
31- 8-77 Semillero Aplicar A .03 2067 @& 62 g 1860 g S6 g antes
Aplicar B 7.917 .28 B 1544 g 46 g
31- 8-77 - Trasplantar - - - - - -
7- 9-77 Campo Aplicar C! .94 L9311 .875 1 5§59 g 525 g antes
Aplicar B 1.729 1 1.625 1 337 g N7 g
15- 9-77 Campo Aplicar C .94 L9311 .875 1 559 g 525 g antes
Aplicar B 1.729 1 1.625 1 337 g 317 g
22- 9-77 Campo Aplicar C .94 L9311 .875 1 SS9 g 525 g antes
Aplicar B 1.729 1 1.625 1 337 g 317 g
6-10-77 Campo Aplicar D! .94 447 1 4201 Mg 10 g antes
13-10-77 Campo Aplicar D .94 447 1 .420 1 Mg 10 ¢g antes
21-10-77 Campo Aplicar D .94 447 1 .420 1 Mg 10¢g después
31-10-77 Campo Aplicar D .94 447 1 .420 1 Mg 10¢g antes
11-11-77  Campo Aplicar D .94 .559 1 .5251 4y 13¢ antes
20-11-77 - Cosechar - - - - - -
25-11-77 Campo Aplicar D .94 5591 .525 1 14 3¢ antes
27-11-77 - Cosechar - - - - - -
29-11-77  Campo Aplicar D .94 .447 1 .420 1 Mg Mg antes
2-12-77 - Cosechar - - - - - -
4-12-77 - Cosechar - - - - - -
7-12-77 - Cosechar - - - - - -
1-12-77 - Cosechar - - - - - -
13-12-77 - Cosechar - - - - - -
14-12-77 - Muestra - - - - - -
18-12-77 - Cosechar - - - - - -
22-12-77 Campo Aplicar D .94 121 .105 1 3g 3g después
23-12-77 - Cosechar - - - - - -
28-12-77 - Cosechar - - - - - -
6- 1-78 - Cosechar - - - - - -
13- 1-78 - Cosechar - - - - - -
1. A = Lannate; B = Endrin; C = Tamaron; D = Decis. Total de aplicaciones después
2. Estas cantidades deben tomarse como estimados dehido a dificultades en de la anaricifn de insectos:
la determinaci6n del frea del semillero y la ficil exageracién causada 144

por el Srea limitada del semillero.

TABLA 8-B Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estudio de residuos
de insecticidas en hortalizas. Rep(blica Nominicana. Septiemhre, 1977 - Fehrero, 1978.

Agricultor: fabriel Martinez Cultivo: Repollo Localidad: Tireo Arriba
Ingrediente Activo Ingrediente Activo Nosis Reco- Total Total Ingrediente
por Ha. en seaille-  por l'a. en campo mendada/Ma. Insecticida en Activo en campo
Insecticida r0 y campo (Rango)' solo (Ranpo) (Rango} 2 campo solo solo
Lannate 1860 g - 255 - 1022 g - -
Endrin 337-1544 g 337 ¢ 142 - 1135 ¢ 4.875 1 a1 ¢
Tamaron SS9 g 559 g 420 - 600 g 2.625 1 1575 ¢
Decis 3-14 g 3-14 ¢ Mg 3.255 1 79 ¢

1 . Estas cantidades deben tomarse como estimados dehido a dificultades en la
determinaci6n del &rea del semillero y la fécil exageracién causada por
el frea limitada del semillero.

2 . Thomson, 1977,
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BLA 9-A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de resfduos de

insecticidas en hortalizas.

RepGblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978

Agricultor: Juan Tapia Cultivo: Repollo Localidad: Tireo
Insecticida Total Insec- Ingrediente  Total Ingre Aplicacién
por Ha. ticida Activo/Ha. diente Activo antes o des-
NGmero (litros o (litros o pués aparicién
cha Bstado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos
- 8-77 - Sembrar - - - - - -
- 8-77 Semillero Aplicar A! .007 4.571 12 .032 12 891 g2 6 g2 antes
Aplicar B! 2286 ¢ 16 g 73 ¢ Sg
Aplicar C! 2,286 1* .016 1* 1372 ¢° 10¢
- 8-77 Semillero Aplicar A  .007 4.5711 1° .03z1 891 ¢ 6g antes
Aplicar B 2286 g* 16 g 73 & S
Aplicar C 2.286 1% .016 1% 1372 ¢* 10 ¢
- 8-77 Semillero Aplicar A .007 19.286 12 L135 12 3761 g* 26 ¢* antes
Aplicar B 8571 gt 60 g* 274 @ 2 ¢
Aplicar C 15.000 12 .105 13 9000 g? 63 g*
- 8-77 Semillero Aplicar A .007 19.286 1* .135 12 3761 g* 2 g* antes
Aplicar B 8571 g* 60 g 274 ¢t 2 g
Aplicar C 15.000 12 .105 12 9000 g* 63 g*
- 9-77 Semillero Aplicar A .007 19.286 12 .135 12 3761 g* 26 ¢ antes
Aplicar B 8571 g 60 g* 274 gt 2 ¢t
Aplicar C 15.000 12 .105 12 9000 g* 63 g°
|- 9-77 Semillero Aplicar A .007 19.286 1* 13512 3761 g* 26 g* antes
Aplicar B 8571 g 60 g* 274 gt 2 g
Aplicar C 15.000 12 .105 12 9000 g° 63 g
- 9-77 Semillero Aplicar A .007 19.286 1° 13512 3761 g* 26 g antes
Aplicar B 8571 g* 60 g* 274 g 2 ¢
Aplicar C 15.000 1* .105 12 9000 g* 63 g
- 9-77 - Trasplantar - - - - - -
'- 9-77  Campo Aplicar A .5 2.070 1 1.035 1 404 g 202 g antes
Aplicar B 720 g 360 g 23 g 12¢
Aplicar C 1.470 1 7351 882 g a1 g
3-10-77  Campo Aplicar A .5 2.070 1 1.035 1 404 g 202 g antes
Aplicar B 720 g 360 g 23 g 12 ¢
Aplicar C 1.470 1 L7351 882 g 441 ¢
$-10-77  Campo Aplicar A .5 2.070 1 1.035 1 404 ¢ 202 g antes
Aplicar B 720 g 360 g 23 g 12 ¢g
Aplicar C 1.470 1 7351 882 g g
1-10-77  Campo Aplicar A .5 2.415 1 1.208 1 M g 236 g antes
Aplicar B 840 g 420 g 27 g 14 g
Aplicar C 1.715 1 .858 1 1029 g 515 g
8-10-77  Campo Aplicar A .S 2.415 1 1.208 1 an g 236 g antes
Aplicar B 840 g 420 g 27 g 14 g
Aplicar C 1.7151 .858 1 1029 g 515 g
-11-77  Campo Aplicar C .5 1.715 1 .858 1 1029 g 515 g antes
Aplicar D? 1.540 1 770 1 570 g 285 g
Aplicar B 840 g 420 g 27 g 14g
1-11-77  Campo Aplicar C .5 1.960 1 .980 1 1176 g 588 g antes
Aplicar D 1.760 1 .880 1 651 g 326 g
Aplicar B 960 g 480 g Jig 16 g
'5-11-77  Campo Aplicar A .5 5.850 1 2.925 1 1141 g S71 g antes
Aplicar B 1080 g 540 g 35 g 18 g






@A 9-A (Contimuacién)

Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicaci6n
por Ha. ticida Activo/Ha. diente Activo antes o des-
Namero (litros o (litros o puss aparicién
tha Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos
-12-77 Campo Aplicar A .5 5.200 1 2.600 1 1014 g S07 g antes
Aplicar B 960 g 480 g 31 g 16 g
-12-77 - Cosechar - - - - - -
-12-77 - Cosechar - - - - - -
-12-77 - - Cosechar - - - - - -
-12-77 - " €osechar - - - - - -
-12-77  Campo Aplicar A .5 3.250 1 1.625 1 634 g 317 g antes
Aplicar B 600 g 300 g 19 g 10 g
-12-77 - Cosechar - - - - - -
-12-77 - Cosechar - - -. - - -
-12-77 - ‘Cosechar - - ) - - - -
-12-77  Campo Aplicar A .5 2.600 1 1.300 1 517 g 254 g antes
~ Aplicar B 480 g 240 g 15 g 8¢
-12-77 - Cosechar - - - - - -
-12-77 - Cosechar - - - - - -
-12-77  Campo Aplicar A .5 1.950 1 .975 1 380 g 190 ¢ antes
Aplicar R 360 g 180 g 12 g 6¢g
- 1-78 - Muestra - - - - - -

A = Endrin; B = Dipel; C = Tamaron; D = Malathion

Estas cantidades deben tomarse como estimados dehido a dificultades
en la determinacién del 4rea del semillero y-la ficil exageracién
causada por el frea limitada del semillero.

Total de aplicaciones después
de la aparicién de insectos:

A 9-B Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el ~studio de residuos
de 1nsecticidas en hortalizas. RepGblica NDominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Juan Tapia Cultivo: Repollo Localidad: Tireo

Ingrediente Activo Ingrediente Activo. Dosis Reco- Total Total Ingrediente

por Ha. en semille- por Ha. en campo mendada/Ha. Insecticida en Activo en campo
secticida 10 y campo (Rango)'® solo (Rango) (Rango) 2 campo solo solo
frin 380-3761 g 380-1141 ¢ 142-1135 ¢ 14.946 1 2917 ¢
pel 12-274 g 12-31 g 568-4540 g 4560 g 152 g
aaron 882-9000 g 882-1176 g 420- 600 g 5.759 1 3456 g
lathion 570-651 g 570-651 g 568-3405 g 1.65 1 611 g

Estas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en la
determinaci6n del 4rea del semillero y la fAcil exageracién causada por
el drea limitada del semillero.

Thomson, 1977.
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10-A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de residuos de
insecticidas en hortalizas. RepGblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Martin Rosario

Cultivo: Repollo

Localidad: Tireo

Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicacién
por Ha. ticida Activo/Fa. diente Activo antes o des-
NGmero (litros o (litros o pués aparicién
| Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos
:;; Semillero m::: A' 007 7.143 12 .050 12 4286 g? 30 g° despues
Aplicar B! 4571 gt 32 g2 146 g* 1g®
Aplicar C! 9.143 1?2 .064 12 1783 gb 12 gt
77 Semillero Aplicar A .007 7.143 1% .050 1* 4286 g° 30 g* despues
Aplicar B 4571 gt 32 g° 146 g* 1g? '
Aplicar C 9.143 1% .064 12 1783 g* 12 g2
)-77  Semillero Aplicar A .007 7.143 1 .050 1* 4286 gt 30 g? despues
Aplicar B 4571 gt 32 g2 146 g° 14
Aplicar C 9.143 1% .064 1% 1783 gt 12 g2
)-77  Semillero Aplicar A .007 7.143 1* .050 12 4286 g' 30 g? despues
Aplicar B as7 gt 32 g 146 ¢* 1¢°
Aplicar C 9.143 1 .064 12 1783 g* 12 ¢
)-77  Semillero Aplicar A .007 7.143 1° .050 1? 4286 g* 30 g* despues
Aplicar B 4571 g° 32 ¢t 146 g* 1¢
Aplicar C 9.143 1° .064 1% 1783 g? 12 ¢
)-77 Semillero Aplicar A .007 7.143 1* .050 1* 4286 g* 30 ¢ despues
Aplicar B 4571 ¢ 32¢ 146 g* 1¢
Aplicar C 9.143 1* .064 1% 1783 ¢* 12 ¢
0-77 Semillero Aplicar A .007 7.143 1 050 12 4286 g* 30 ¢ despues
Aplicar B 4571 ¢ 32 g% 146 ¢* 18
Aplicar C 9.143 1* .064 12 1783 ¢ 12 ¢
2-77 Trasplantar . - - - - - -
0-77  Campo Aplicar A .5 2.880 1 1.440 1 1728 ¢ 864 g despues
Aplicar B 1168 g 584 g 37 g 19¢g
Aplicar C 5.200 1 2.600 1 1M4 g 507 g
Aplicar D! 1168 g 584 ¢ 584 g 292 ¢
0-77  Campo Aplicar A .5 2.880 1 1.440 1 1728 g 864 g despues
Aplicar B 1168 g 584 g 37 g 19¢g
Aplicar C 5.200 1 2.600 1 1014 g 507 g
Aplicar D 1168 g 584 g 584 g 292 g
1-77 Aplicar A .5 2.880 1 1.440 1 1728 g 864 g despues
Aplicar B 1168 g 584 g 37¢g 19g
Aplicar C 5.200 1 2.600 1 1014 g 507 g
1-77  Campo Aplicar E!' .5 .840 1 .420 1 21 g Mg despues
2-77  Campo Aplicar B .5 1168 g 584 g 37 ¢ 19 g antes
Aplicar F! 5.200 1 2.600 1 1248 g 624 ¢






TABLA 10-A (Continuacién)

Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicacién

por Ha. ticida Activo/Ha. diente Activo antes o des-
NGmero (litros o (litros o pués aparici®n

ha Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos)

12-77 - Cosechar - - - - - -

12-77 - Cosechar - - - - - -

1-78 - Muestra - - - - - -

1-78 Campo Aplicar E .5 1.260 1 631 32¢g 16 g después
1-78 - Cosechar - - - - - -

1-78 - Cosechar - - - - - -

1-78 Campo Aplicar E .5 .840 1 ' 420 1 21 g Mg antes

A = Monitor; B = Dipel; C =Endrin; D =Orthene; E =Decis; F = Lannate. Total de aplicaciones después
Estas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en de 1a aparicién de insectos:

la determinacifn del drea del semillero y la ficil exageracibn causada 86%

por el &rea limitada del semillero.

A 10-B  Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estudio de residuos
de insecticidas en hortalizas. Repblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Martin Rosario Cultivo: Repollo Localidlad: Tireo

Ingrediente Activo Ingrediente Activo Desis Reco- Total Total Ingrediente

o por Ha. en semille; por Ha. en campo mendada/Ha. Insecticida en Activo en campo
)cticida 0 Yy campo (Rango) solo (Rango) (Rango) campo solo solo
.tor 1728-4286 ¢ 1728 g 420-600 g 4,321 2592 ¢
1 37-146 g 37 ¢ 568-4540 g 2336 ¢ 76 g
"in 1014-1783 g 1014 g 142-1135 ¢ 7.800 1 1521 g
iene 584 g 584 g 568-1135 ¢ 1168 g 584 g
s 21-32 g 21-32 ¢ Mg 1.470 1 8 g
ate 1248 g 1248 ¢ 255-1022 g 2.600 1 624 g

Fstas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en la
djeterminacién del 4rea del semillero y la ficil exageracidn causada por el
irea limitada del semillero.

Thomson, 1977.
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TABIA 11-A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de resfduos de
insecticidas en hortalizas. Ren(blica Nominicana. Septiemhre, 1977 - Febrero, 1978

Agricultor: RamSn Hernfindez Cultivo: Repollo Localidad: Tireo
Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicacién
por Ha, ticida Activo/Ma. diente Activo antes o des-
Nimero (litros o (litros o s aparicibn
Fecha Estado Labor Has. gramos) Qramos) (gramos) (gramos) insectos
10- 8-77 - Sembrar - - - - - -
18- 8-77 Semillero Aplicar A'  .0022 28182 g? 62 g 9n2 g2 2 g2 antes
Aplicar B! 30.455 12 .067 12 18273 g 40 g2
26- 8-77 Semillero Aplicar A .0022 28182 g? 62 g 902 g2 2 g2 antes
Aplicar B 30.455 1? .067 12 18273 g? 40 g?
2- 9-77 Semillero Aplicar A .0022 28182 g 62 & 902 gt 2 g antes
Aplicar B 30.455 12 .067 12 18273 & 40 g
10- 9-77  Semillero Aplicar A .0022 28182 ¢ 62 & 902 g 2 g antes
Aplicar B 30.455 1? .067 12 18273 ¢ 40 g
15- 9-77  Semillero Aplicar A .0022 28182 ¢* 62 & 902 & 2 antes
Aplicar B 30.455 1 .067 12 18273 @ 40
20- 9-77 - Trasplantar - - - - - -
2- 9-77 Campo Aplicar A .19 653 g 124 ¢ 21 g 4g antes
Aplicar R 1.289 1 L2451 773 g 147 g
29- 9-77  Campo Aplicar A .19 979 g 186 g 31 g 6g antes
Aplicar R 1.937 1 .368 1 1162 g 221 g
6-10-77  Campo Aplicar A .19 979 g 186 g 3g 6g antes
Aplicar B 1.937 1 .368 1 1162 g 21 g
13-10-77 Campo Aplicar A .19 979 g 186 g 31 g 6g antes
Aplicar B 1.937 1 .368 1 1162 g 221 g
20-10-77  Campo Aplicar A .19 979 g 186 g 3 g 6g antes
Aplicar B 1.937 1 .368 1 1162 g 221 g
28-10-77 Campo Aplicar A .19 979 g 186 g 31 g 6g antes
Aplicar B 1.937 1 .368 1 1162 g 221 g
4-01-77 Campo Aplicar A .19 1305 g 248 g 42 g 8¢g antes
Aplicar B 2.579 1 .490 1 1547 g 294 g
16-11-77  Campo Aplicar A .19 1305 g 248 g 4a2g 8g antes
Aplicar B 2.579 1 490 1 1547 g 294 g
8-12-77 - Muestra - - - - - . -
12-12-77 - Cosechar - - - - - -
17-12-77 - Cosechar - - - - - -
22-12-77 - Cosechar - - - - - -
1. A = Dipel; B = Tamaron. Total de aplicaciones después
2. Estas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en de la aparicién de insectos:
la determinacifn del &rea del semillero y la ffcil exageracién causada 0

por el frea limitada del semillero.

.

TABIA 11-B  Rangos ytotales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estudio de residuos
de insecticidas en hortalizas. Rep(iblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Ramén Hernfndez Cultivo: Repollo Localidad: Tireo
Ingrediente Activo Ingrediente Activo Dosis Reco- Total Total Ingrediente
por Ha. en semi.lle-l por Fa. en campo mendada/ga. Insecticida en Activo en campo
Insecticida 10 y campo (Rango) solo (Rango) (Rango) campo solo solo
Dipel 21-902 g 21-42 ¢ 568-4540 g 1550 g S0 g
Tamaron 773-18273 g 773-1547 g 420-600 g 3.065 1 1840 g

I FEstas cantidades deben tomarse como estimados dehido a dificultades en
la determinaci6n del &rea del semillero y la ffcil exageracién causada
r el &rea limitada del semillero.
, 1977,
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TABLA 12-A Programa ‘de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de residuos de

insecticidas en hortalizas.

RepGblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978

Agricultor: Antonio Mata Cultivo: Repollo Localidad: La Culata
Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicacibn
por Ha. t cida Activo/Ha. diente Activo antes o des-
NGmero (litros o (litros o pués aparicién
Fecha Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos (gramos) insectos
15- 9-77 - Sembrar - - - - - -
23- 9-77 Semillero Aplicar A!  .016 10.813 12 173 12 6488 g2 104 g2 antes
Aplicar B! 10.813 1* 1731 1% 6488 * 104 ¢*
Aplicar C! . 2.406 1% .083 12 S778 2 9 g2
29- 9-77 Semillero Aplicar A .016 10.813 12 731 2 6488 g* 104 ¢* antes
Aplicar B 10.813 1* a3 ! 6488 g* 108 ¢*
Aplicar C 2.406 1° .038 1% 577 g* 9 gt
10-10-77 Semillero Aplicar A .016 10.813 1% 17312 6488 g* 104 g* antes
Aplicar B 10.813 1? 7312 6488 g? 104 g*
Aplicar C 2.406 1* .038 1* 577 g* 9 gt
20-10-77 Semillero Aplicar A .016 10.813 1% 17312 6488 g* 104 g* antes
Aplicar B 10.813 1% 7312 6488 g* 104 g*
Aplicar C 2.406 12 .038 1? 577 gt 9 g?
26-10-77 Semillero Aplicar A .016 10.813 12 a7312 6488 g* 14 ¢* antes
Aplicar D! 5125 g* 82 g* 164 ¢* 38
28-10-77 - Trasplantar - - - - - N
29-10-77 - Trasplantar - - - - - -
7-11-77 Campo Aplicar A .53 .436 1 230 1 262 ¢ 139 ¢ después
Aplicar E! 3771 .200 1 139 ¢ 74 ¢
17-11-77 Campo Aplicar F* .53 2121 121 5g 3¢ Aesoués
5-12-77 Campo Aplicar F .53 2121 d121 5S¢ 3 antes
16-12-77 Campo Aplicar F .53 4241 L2251 Mg 6 g Aespués
2- 1-78 Campo Aplicar F .53 4241 L2251 Mg 6 g antes
14- 1-78 - Cosechar - - - - - -
17 -1-78 - Muestra - - - - - -
19- 1-78 Campo Aplicar F .53 2121 .1M21 Sg 3p antes
2- 1-78 - Cosechar - - - - - -

;. A = Monitor; B = Tamaron; C = Aldrin; D = Dipel; F = Malathion; F = Decis.

Estas cantidades deben tomarse como estimados dehido a dificultades en la
determinaci6n del &rea del semillero y la ffcil exageracién causada por
el &rea limitada del semillero.

Total de anlicaciones después
de la amarici6n de insectos:

274

TABLA 12-B Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estudino de resfduos
de insecticidas en hortalizas. RepGblica Nominicana. Septiemhre, 1977 - Febrero, 1978,

Agricultor: Antonio Mata Cultivo: Repollo localidad: La Culata
Ingrediente Activo Ingrediente Activo Nosis Reco- Total Total Inerediente
por Ha. en semille- por Ha. en campo mendada/Ma. TInsecticida en Activo en cammo
Insecticida 0 ¥ campo (Rango)! solo (Rango) (Pango) ? campo solo solo
Monitor 262-6488 g 262 g 420-60N ¢ .23 1 130 ¢
Tamaron 6488 g - 420-600 ¢ - -
Aldrin S77 g - 568-567S g - -
Dipel 164 g - 568-4540 ¢ - -
Malathion 139 g 139 ¢ 568-3405 ¢ 201 7
Decis S-11 g S-11 ¢ MNe L7861 Mr

1. Estas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultaces en 1la
determinaci6n del 4rea del semillero y la ffcil exageraciér cansada nor
el &rea limitada del semillero.






ST sFRd gL-T~L1

— ST STO8U §L-T-LT
OpRLITEUR 0y O " 61 ST EL~T-LT
ST . 8Toeq 8L-T-LT
* O TL UOT 3€TE SL-T-LT
. by 191 UOTGIeT8N 8L~T-LT
B *ing TL UoTYIeTEH 8L~T-LT
*byg TL uoT3eT8 sL~T-LT
€8 TodTu 6L~T=LT
e o : €6 TsUTG 6L~T-LY
CWRETIEE S € TG 8L-T-LT
te ‘3d1a eL-T-LT
' £°uET 66 UTIPT 8L-T-LT
¢ Su°I8t A4 ob UTIpTy &L-T~LT
o wit 66 UTIpTY 8L-T~LT
! TT¢ ) UTIPTY 8L-T-LT
"o, 08 UOTRLR, ul-T-LT
* i *Dyy ob uoTeuR, el~T~LT
By, ol uoTeLR], wl=T-LT
*Diy 68 uQTARY, 6L~T-LT
*on, TL IO3TUO,, HL-T-LT
. "y TL IO TUCK 8L-T-LT
Dy . 192 J03TUCK 6L~T-LT
“ont L IO3TUG, 8L~T~LT
OoTgauag wid PPFOTIO8EUT cpRZTRUY eIGSSNul
US »ONLISYg Top UTOROTTAR BWI3TyY el EPIOTIo0sUL el Sp woog
SS9y SOPTAITOSURIY m.mHC
CIPTD T R Teo0] OTi0d&y  QATHTIO eje, OfucUy  :I03TNOTIbY

‘LloT WIRIBU~LLo [ WiDy - PURLIUNUIDY, ROT WDy — BEZTIW4i0y SUUNOTR US SORIFULIUD SRPTOTIOOSUT 9p SONPISSd <O-CT VIuvl



. r . ce
R .
C o

SRR

R AN

.
-~.




- 27 -

A 13-A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de resfduos de
insecticidas en hortalizas. RepGblica Nominicana. ' Septiembre, 1977 - Febrero, 1978

Agricultor: Bolivar Soriano Cultivo: Repollo Localidad: La Culata
Insecticida Total Insec- Ingrédiente Total Ingre- Aplicacifén
por Ha. ticida Activo/Ma; diente Activo antes o des-
NGmero (litros o (litros o pués aparici6én

a Estado Labor Has. gramos) .gramos) (gramos) (gramos) insectos
8-77 - Sembrar - - - - - -
9-77 Semillero Aplicar A! .003 20.000 12 - .060 12 12000 g2 . 36 g2 antes
9-77 Semillero Aplicar A .003 20.000 12 .060 1% 12000 g* 36 g antes
9-77  Semillero Aplicar A .003 20.000 12 .060 12 12000 g* 36 g antes
9-77 Semillero Aplicar A .003 20.000 12 .060 12 12000 gz 36 gz antes
9-77  Semillero Aplicar A .003 20.000 12 .060 12 12000 g* 36 g* después
0-77 Semillero Aplicar A .003 20.000 12 .060 12 12000 g2 36 gz después
0-7  Semillero Aplicar A .003 20.000 12 .060 12 12000 g* 36 g° despibs
0-77  Semillero Aplicar A .003 20.000 1* .060 1* 12000 g* 6 g después
0-77  Semillero Aplicar A .003 20.000 12 060 1% 12000 ¢* 36 ¢ después
0-7  Semillero Aplicar A .003 20.000 12 .060 1° 12000 gt 36 g antes
4-10-77 - trasplantar - - : - - » - -
1-77  Campo Aplicar B! .81 .247 1 200 1 6g ~ -S5¢g antes
n-717 Carpo Aplicar B .81 .247 1 .200 1 6g Sg - antes
n-77 Campo Aplicar B .81 .247 1 .200 1 6g ' Sg- antes
2-17  Campo Aplicar B .81 3001 .250 1 8¢ 6g antes
1-78 - Muestra - - - - - -
A='pnitor; B = Decis. . Total de anlicaciones después
Estas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en de la aparicién de insectos:
la determinacién del &rea del semillero y la fAicil exageracién causada 368

por el drea del semillero.

A 13.3  Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estudio de residuos
de insecticidas en hortalizas. Repfiblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978

Agricultor: Bolivar Soriano Cultivo: Repollo Localidad: La Culata
Ingrediente Activo Ingrediente Activo Nosis Reco- Total Total Ingredicente
. por Ha. en semille- por Fa. en campo mendada/Ha. Insecticida en Activo en camno
cticida ro y campo (Rango) = solo (Rango) - (Rango) 2 campo solo solo
itor 12000 g - .420-600 g - -

is 6-8 g 6-8 g Mg .850 1 21 ¢

Estas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en la
determinacibn del frea del semillero y la ficil eéxageracién causada nor el
frea limitada del semillero. :

Thamson, 1977,
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XA 14-A Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de resfduos de

insecticidas en hortalizas. RepGblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricujlor: José Canela Cultivo: Repollo Localidad: La Culata
Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicacién
Nmero  (tmso  (lieso o/ diemte At A eericién
ha Estado Labor Has. gramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos
- 8-77 - Sembrar - - - - - -
- 8-77 Semillero Aplicar A' .016 6.310 12 .101 12 3786 g2 61 g2 antes
-9-77 Semillero Aplicar A .016 6.310 12 .101 18 3786 g* 61 ¢ antes
- 9-77 Semillero Aplicar A .016 6.310 1* .101 12 3786 g? 61 g* antes
9-77 Semillero Aplicar A .016 6.310 1* .101 12 3786 g? 61 g* antes
- 9-77 Semillero Aplicar A .016 6.310 1* .101 12 3786 g? 61 g* antes
- 9-77 Semillero Aplicar A .016 6.310 12 .101 12 3786 ¢ 61 ¢ antes
10-77 Semillero Aplicar A .016 6.310 1* -.101 1% 3786 g* 61 o* antes
10-77 Semillero Aplicar A .016 6.310 1* .101 1% 3786 g* 61 o* antes
10-77 - Trasplantar - - - - - -
Parte
10-77 Semillero Aplicar A .016 13.221 1° 21217 7033 ¢’ 127 ¢* antes
10-77 Campo Aplicar A .56 1.036 1 .580 1 622 g 348 g antes
Aplicar B! 439 g 246 g 14 g 8¢
10-77 Semillero Aplicar A .016 13.221 12 212 12 7933 g* 127 g2 antes
10-77 Campo Aplicar A .56 1.036 1 .580 1 622 ¢ 348 g antes
Aplicar B 439 g 246 g g 8¢
10-77 Semillero Aplicar A .016 8.338 12 11312 5003 g? 80 ¢? desnués
10-77 Campo Aplicar B .56 439 g 246 ¢ 14 g R g antes
Aplicar C! 1.036 1 .580 1 622 g 348 g
Nn-77 Semillero Aplicar A .016 ©8.338 12 .13 1? 5003 g° 80 o antes
Nn-77 - Trasplantar - - - - - -
Termina
1-77 Campo Aplicar D! .88 3411 L300 1 94 8 ¢ después
1-77 Campo Aplicar D 1.12 .268 1 .300 1 7g 8o antes
12-77 Campo Aplicar D 1.12 .536 1 .600 1 13g 15¢ antes
- 1-78 - Cosechar - - - - - -
-1-78 - Cosechar - - - - - -
- 1-78 - Cosechar - - - - - -
1-78 - Cosechar - - - - - -
-1-78 - Cosechar - - - - - -
+1-78 - Cosechar - - - - - -
1-78 - Cosechar - - - - - -
Muestra
A = Monitor; B = Dipel; C = Tamaron; D = Decis. Total de aplicaciones desnués
Estas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en de la aparicién de insectos:

la determinacidn del 4rea del semillero y la ficil exageracién causada
por el 4rea del semillero.

14
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NA 14-B Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entreyistados durante el estudio de resfduos
de insecticidas en hortalizas. Rep(iblica Dominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: José Canela Cultivo: Repollo Localidad: La Culata
Ingrediente Activo Ingrediente Activo Dosis Reco- Total Total Ingrediente
por Ha. en semille- por Ha. en campo mendada/;'a. Insecticida en Activo en campo

secticida T0 y campo (Rango)’ solo (Rango) (Rango) campo solo solo

ltor 622-7933 g 622 g 420-600 g 1.16 1 696 g
el 14 g 14 g 568-4540 g 738 g 24 g
Bron 622 g 622 g 420-600 g .580 1 348 g
is 7-13 g 7-13 g Mg 1.21 31g

Estas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades
en la determinaci6n del irea del semillero y la féicil exageracién

causada por el &rea limitada del semillero.
Thomson, 1977.
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\IA 1SA  Programa de aplicaciones de insecticidas de agricultores entrevistados durante el estudio de residuos de
insecticidas en hortalizas. Rep(iblica NDominicana. Septiembre, 1977 - Febrero, 1978.

Agricultor: Daniel Tiburcio Cultivo: Repollo Localidad: lLa Culata

Insecticida Total Insec- Ingrediente Total Ingre- Aplicacién

ror. Ha. ticida Activo/Va. diente Activo antes o des-
Namero (litros o (litros o mués aparicidn
xcha Estado Labor Has. eramos) gramos) (gramos) (gramos) insectos
|- 9-77 Sembrar - - - - - -
- 9-77 Semillero Aplicar A! .016 3.000 12 .048 12 1800 g2 20 g2 despues
- 9-77 Semillero Aplicar A .016 3.000 12 .048 12 1800 g2 20 g2 despues
- 9-77 Semillero Aplicar A .016 3.000 12 .048 12 1800 g? 29 g2 despues
- 9-77 Semillero Aplicar A .016 3.000 1* .048 12 1800 g2 29 g3 despues
k977  Semillero Aplicar A .016 3.000 1% .048 1% 1800 g2 29 g2 despues
10-77 Semillero Aplicar A .016 3.000 12 048 12 1800 g2 29 g2 despues
10-77 Semillero Aplicar A .016 3.000 1% .048 1? 1800 g* 29 g2 despues
-10-77 Semillero Aplicar A .016 1.500 1% .024 1* 900 g* 14 g% despues
Aplicar B! 1.500 1* .024 12 293 g? 5 g?
Aplicar C! 2250 ¢ 36 g 72 g 1¢2
110-77 Semillero Aplicar A .016 1.5m 1* .024 1* 900 g* 14 g despues
Aplicar B 1.500 1 .024 12 293 ¢* 5 ¢
Aplicar C 2250 ¢ 36 g** 72 & 1¢
10-77 - Trasplantar - - - - - -
Parte
+10-77 Semillero Aplicar A .016 1.500 12 .024 12 900 g2 14 g2 despues
Aplicar D! 1.500 12 .024 12 555 @2 9g?
Aplicar C 2250 ¢ 36 & 72 2 1g2
+10-77 Campo Aplicar A .88 .364 1 .320 1 218 g 192 g antes
Aplicar D .364 1 320 1 135 ¢ 19 g
Aplicar C 109 g 9% g 3g 3g
+10-77 Semillero Aplicar A .016 1.500 12 .024 12 900 @ 12 antes
Aplicar D 1.500 12 .024 12 555 @ ag2
Aplicar C 2250 ¢ 36 & 72 @ 1@
l-10-77 Campo Aplicar A .88 .364 1 .320 1 218 ¢ 192 g antes
Aplicar D .364 1 3201 135 g 119 ¢g
Aplicar C 109 g 9% g 3g 3g
l-11-77 Semillero Aplicar A .016 1.500 1 .024 ¢ 900 g 2 14 g2 antes
Aplicar D 1.500 1 .024 P 555 ¢ 9p?
Aplicar C 2250 g 36 & 72 & 1¢2
11-77 Campo Aplicar F! .88 L2391 2101 6¢g Sg antes
F11-77 - Trasplantar - - - - - -
-11-77 Campo Aplicar F 1.44 L2191 3151 5¢ 70 antes
F11-77 Campo Aplicar F 1.44 L2921 420 1 75 10 ¢ antes
+12-77 Campo Aplicar E 1.44 .365 1 .526 1 L4 13 g antes
- 1-78 Campo Aplicar E 1.44 .365 1 .526 1 9¢ 13 ¢ antes
- 1-78 - Cosechar - - - - - -
- 1-78 - Cosechar - - - - - -
1-1-78 - Muestra - - . - - -
1-718 Carpo Aplicar E 1.44 5101 .734 1 13¢g 19¢ antes
1- 1-78 - Cosechar - - - - - -
- A =‘bnitor; B = Indrin; C =Nipel; N = ‘falathion; F = Necis. Total de anlicaciones desmiés
. Tstas cantidades deben tomarse como estimados dehido a dificultades en Ae la anaricién de insectns:

la determinacién del 4rea del semillero y la ficil exageracién causada

_por el frea del semillero. 50%

y N
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I 158 Rangos y totales de los insecticidas usados por los agricultores entrevistados durante el estudio de residuos
de insecticidas en hortalizas. Renfihlica Mominicana. Sentiemhre, 1977 - Febrero, 1978

Agricultor: DNaniel Tihurcio Cultivo: Repollo Localidad: La Culata
Ingrediente Activo Ingrediente Activo Nosis Reco- Total Total Ingrediente
por Ha. en semille-  por Ha. en campo mendada/f'a. Insecticida en Activo en campo

xticida ro y campo (Rango)?! solo (Raneo) (Rango) 2 campo solo solo
Itor 218-1800 ¢ 218 ¢ 420-600 g .640 1 384 ¢
fin 293 ¢ - 142-1135 ¢ - -

1 3-72 ¢ 3g 568-4540 ¢ 192 ¢ 6 ¢
thion 135-555 ¢ 135 ¢ 568-3405 g .640 1 238 ¢
s 5-13 o 5-13 g Mg 2.7311 57 g

Istas cantidades deben tomarse como estimados debido a dificultades en
la determinaci6n del firea Ael semillero y la ficil exageracién causada
wr el 4rea del semillero.

Thomson, 1977.
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Anexo 2

Nombres Quimicos de los Insecticidas Considerados en este Estudio

Nombre Comim Clase de Insecticida Nombre Ouimico
Aldrin Organochlorinado Hexachlorohexahydro-
endoexo dimethanonaphthalene
Azodrin Organofosfato Dimet&l phosphate of 3-
hydroxy-N-methyl-cis-
crotonamide
Carbicron Organofosfato Dimethyl phosphate ester

with 3-hydroxy-N,
N-dimethyl-cis-crotonamide

Decis Piretro Alrha-1-Cyano 3-phenoxy-
henzyl d-cis 2, 2 dimethyl
3 (2, 2-dibromovinyl)
ciclo provane carhoxylate

Dipel Bacteria Bacillus t}mriengensis-
(compuesto de esporas vivas)

Endrin Organochlrinado Hexachloroepoxyoctahydro-
endo, endo-dimethanonanh-
talene.

Lannate Carbamato S-methyl N- (methylcarbhamoyl-
oxy) thioacetimidate

Malathion Organofosfato 0, 0-dimethyl phosphorodi-
thioate ester of diethly
mercaptosuccinate

MYonitor

Tamaron Organofosfato 0-S-dimethyl phosphoramido-
thioate

Orthene Organofosfato 0-S-dimethyl acetylphospho-
ramidothioate

Parathion Organofosfato 0-0-dimethyl -0-P-ni thro-

' vhenyl phosphorothioate
Perfekthion Organofosfato 0-0-dimethyl S-(N-methyl-

carbamoyl -methyl)
phosphorodithioate
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ANEXO 3

FASES A SEGUIR EN UN PROGRAMA DE
MANEJO INTEGRADO DE INSECTOS EN YUCA

Todo programa de manejo integrado de insectos, de importancia
agricola o sanitaria, debe constar de tres fases: Una fase de desa-
rrollo de tecnologia (o fase de desarrollo), una fase de entrega de
esa tecnologia generada en la fase de desarrollo y una fase opera-
cional de aplicacibn de esa tecnologfa a nivel del productor.

.Un programa de manejo integrado de insectos en una zona horti-
cola va a tener camponentes muy semejantes a los camponentes del pro-
grama nacional de manejo integrado de insectos en yuca. Para dar una
idea de camponentes de ese programa, se incluyen aqui los camponentes
de las fases de este Gltimo.
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