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PRESENTACI()N

Durante la realizacion del Primer Encuentro Centroamericano de
Agricultores-experimentadores, organizado por las Asociaciones de
Productores (ASOPRO) de las areas de concentracion del Proyecto MAG-
PRIAG, en la Region Brunca de Costa Rica, se hizo famosa, entre los
participantes, la siguiente frase:

"Nos dividen las fronteras, pero nos une la tierra
porque trabajamos y vivimos de ella"

Con esta frase en mente se elaboro el presente documento, el cual
constituye el primer volumen de la "Serie Upala-Costa Rica". Dicha serie
pretende, por un lado, rescatar las experiencias de algunos agricultores-
experimentadores dentro del Proyecto MAG-PRIAG vy, testimoniar los
elementos positivos y negativos de este proceso metodoldgico, de manera
que sean considerados o incorporados en cualquier nueva experiencia que
se desee implementar. Sin duda, esto traeria consigo, el ahorro de tiempo,
esfuerzo y dinero, en los productores y en las instituciones publicas o
privadas que de una u otra forma participan de los procesos de generacion,
desarrollo y transferencia de tecnologias agropecuarias. A su vez, es una
forma de hacer llegar a los productores centroamericanos y otros, las
experiencias de ciertos pequefnos productores costarricenses, que a través
de este medio pueden compartir su quehacer de agricultor y, estimularlos a
buscar alternativas de soluciones a sus propios problemas, sean éstos
productivos, sociales, econdmicos o de proteccion del medio ambiente.

La "Serie Upala", busca documentar diversas experiencias
desarrolladas a través del Proyecto MAG-PRIAG en el area de
Concentracion del Cantén de Upala de la Region Huetar Norte de Costa
Rica. De ahi que contemplard otros trabajos de agricultores
experimentadores;, las experiencias de las mujeres productoras
agropecuarias; la de los equipos técnicos responsables de la investigacion
en finca como soporte a la experimentacion de los productores y otros. La
misma se presenta como parte de los resultados finales de la
implementacion del PRIAG en Costa Rica, bajo el Convenio CAC-UE- ALA
88/23.



Esta serie contempla algunos resultados agro-socio-econémicos, io
que sirve de motivacion para productores agropecuarios, profesionales en
investigacion-extension y para las instituciones publicas y privadas que
tengan como mandato, el apoyo al desarrollo de nuevas aiternativas
tecnolégicas para un desarrollo agropecuario sostenible. La misma facilita
revisar, analizar y mejorar el proceso metodolégico participativo
desarrollado por los diferentes actores del sistema.

La elaboracion de este documento no hubiera sido factible sin la
participacion de los productores: Leda Quesada, Porfirio Oporto, Pedro
Davila, el grupo "Fuerza Femenina del Higuerén”, William Berrocal, Gilberto
Montoya, y muchos mas; asi como la del equipo técnico local y regional del
Proyecto MAG-PRIAG: Carlos Xatruch, Rodrigo Dobles, Carlos Zumbado,
Roberto Sequeira, Eduardo Aparicio, Pedro Alfaro, Zita Serrano, Roberto
Azofeifa y su Coordinador David Meneses. Todos estuvieron involucrados
en el desarrollo del Proyecto y reportaron los productos del mismo a través
de los respectivos informes, los cuales facilitaron la documentacion de esta
experiencia.

Al momento de redactar este documento, se tuvo muy claro la
presencia de algunas inconsistencias o fragilidades técnicas en Ila
metodologia empleada; sin embargo, se considerd que la publicacién puede
generar efectos positivamente superior a los errores cometidos.




INTRODUCCI()N

Las multiples y variadas evidencias de participaciéon de la poblacion
rural en el proceso de desarrollo agropecuario, son faciles de encontrar en
la literatura mundial, dentro de un contexto global, sin mucha pena ni gloria.

/ Con este documento se pretende compartir una experiencia
seleccionada dentro de tantos casos de productores', que dentro del
anonimato, han estado siempre involucrados en el proceso de generacion y
difusion de informacién técnica, partiendo de su racionalidad, creatividad y
curiosidad campesina, con la perspectiva de lograr un desarrollo sostenible,
ecologicamente viable y socialmente justo. Estos productores, debido a los
modelos de investigacion y de desarrollo implementados en los paises en
desarrollo, han sido obligados a salirse de esta perspectiva, pero su
racionalidad los hace volver a ella, sobre todo cuando existe la oportunidad,
ya que por lo general son productores que disponen de pocos recursos
economicos y no cuentan con ayuda para resolver sus problemas,/

La presentacion de este caso busca, mas que demostrar datos
estadisticamente significativos, producto de un experimento, evidenciar la
constancia del agricultor en experimentar, buscando con ello la reduccion
de costos, contar con marcos de referencia y visualizar los posibles efectos
de su experimentacion.  Accion ésta, que deberia ser considerada como
fundamental por aquellas instancias publicas o privadas, responsables por
brindar servicios en los procesos de generacion y transferencia de
tecnologias para un desarrollo del sector agropecuario, basado en las
necesidades reales de sus gestores.

1 Para los efectos de este documento cuando se hable de productor o
agricultor, lleva implicito el enfoque de género.



De ahi que la clientela a la cual va dirigida la lectura de este escrito
deberian ser todos los responsables (politicos, profesionales, técnicos y
productores) que de una u otra forma, generan alternativas tecnoldgicas
para un desarrollo sostenible y equitativo de las actividades agropecuarias
de cualquier pais, pero sobre todo, para aquellos paises donde el desarrollo
social, economico y politico tiene su base en este sector.




ANTECEDENTES DE LA EXPERIENCIA DE
WILLIAM BERROCAL

DESCRIPCION DE LA ZONA

La finca del sefior William Berrocal, se encuentra ubicada en el
Asentamiento Llano Azul, Canalete, Canton de Upala, Provincia de Alajuela,
Costa Rica.

Caracteristicas del Cantén de Upala

El canton de Upala es el 13 de la Provincia de Alajuela, esta
ubicado en la zona norte del pais, a una latitud de 10° 54' 4" y longitud de
85° 01' 00". Esta constituido por 7 distritos, con una area total de 1,595 Km?
y con una poblacién aproximada de 36,884 habitantes (Figura 1).

En el estudio para identficar el Sistema de Informacion vy
Conocimiento Agropecuario (SICA) de las areas de concentracion del
Proyecto MAG-PRIAG (Distritos de Upala y Bijagua), realizado en agosto de
1994, se senald esta area como importante en la produccién de granos
basicos, ganaderia y hortalizas (chile, tomate y pepino, principalmente).
Ademas, se encontré que la siembra de frijol en el canton representaba el
20% del area nacional y un 24% de la produccion total del pais. En el caso
del maiz, representaba el 11% del area nacional y un 4% de la produccién
nacional y; el arroz era de un 12% del area nacional y menos del 1% de la
produccion nacional. Actualmente la situacion es muy similar.

De acuerdo con las caracteristicas ecolégicas, tenencia de la tierra
y actividades productivas, en el cantdon de Upala se identifican 3 zonas: la
Zona Baja de 10 a 50 msnm, la Zona Media de 51 a 300 msnm y la Zona
Alta de 301 a 700 msnm.

Asentamiento de Llano Azul

Esta ubicado en la zona media del Cantén de Upala y se
caracteriza por concentrar la mayor proporcion del area de cultivos como
granos basicos, raices, tubérculos, palmito y ganaderia. También en ella
estan ubicados otra serie de asentamientos campesinos, establecidos por el
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Instituto de Desarrollo Agrario (IDA) y, que estan formados por fincas
menores de 30 hectareas. El asentamiento de Llano Azul cuenta con 1,742
hectareas y 109 familias beneficiadas, con un promedio de 15 ha/familia.

El nivel de organizacion de los productores es débil, dada las
condiciones de individualismo en que ha venido trabajando el pequefio
productor. Sin embargo, desde 1979 se establece la Cooperativa
Coopellano Azul, de la cual el sefior William Berrocal es miembro activo.

PRESENCIA INSTITUCIONAL

El Sector Agropecuario, cuenta con la presencia de: el Ministerio
de Agricultura y Ganaderia (MAG), el Consejo Nacional de la Produccion
(CNP); el Banco Nacional de Costa Rica (BNCR); el Instituto de Desarrollo
Agrario (IDA); el Colegio Técnico Profesional Agropecuario; el Ministerio de
Recursos Naturales y Energia; el Proyecto de Pequefios Productores de la
Zona Norte (PPZN) y; una representaciéon de la Cooperativa Americana de
Remesas al Exterior (CARE).

Ministerio de Agricultura y Ganaderia

Esta institucion publica inicid su prestacion de servicios en el canton
de Upala en 1972, a través de la asistencia técnica, extension, apoyo al
credito, investigacion, capacitacion y con una accion de coordinacion entre
los productores y las instancias relacionadas directa o indirectamente con la
produccion agropecuaria en el area, como son: CNP, IDA, ONGs y otras.

La forma de ofrecer sus servicios la inicié a través de una
asistencia individual, que con el pasar de los afios se ha orientado al trabajo
grupal, dada las limitaciones de recursos humanos y presupuestarios, y por
el convencimiento de que el trabajo en grupo ofrece un efecto sinergético de
beneficio para la obtencién de los productos esperados.

Otros proyectos en el area

A raiz de los problemas presentados en Nicaragua a partir de 1978
y por su condicion de frontera, Upala adquiere una mayor atencién para el
desarrollo, lo que se manifiesta a través de la presencia de numerosos
proyectos. Con el Proyecto de Refugiados del Programa de Naciones
Unidas (ONU), se abre la puerta para la ejecuciéon de proyectos de
desarrollo y el gobierno inicia sus acciones, fomentando inicialmente el
cultivo del arroz.
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Posteriormente se implementa el Proyecto de Desarrollo de la Zona
Norte, financiado por la Agencia Internacional de Desarrollo (AID), el cual
tenia los siguientes componentes. fomento a la produccion,
comercializacion, infraestructura. proteccion ecologica, desarrollo cantonal,
entre otros. Con la implementacion de este proyecto se gesto la
participacion del Instituto Nacional de Aprendizaje (INA), Instituto Mutuo de
Asistencia Social (IMAS) y a partir de 1987, se establece el proyecto de
frijol, en el cual participan el CNP, MAG, Universidad de Costa Rica (UCR),
Universidad Nacional Auténoma (UNA) y el Centro Internacional de
Agricultura Tropical (CIAT). También se implementa el Proyecto de
Desarrollo del Pequefio Productor de la Zona Norte (PPZN), con apoyo del
Fondo Internacional de Desarrollo Agricola (FIDA) y el Banco
Centroamericano de Economia e Integracion (BCIE), el se mantiene hasta
la fecha.

Sin embargo, a pesar de todo este esfuerzo, el Cantén de Upala, es
clasificado como de extrema pobreza (MIDEPLAN, 1991). Por esta
condicién se incluyd junto con otros nde los 15 cantones mas pobres, dentro
del programa social de la Presidencia de la Republica.

Al ser un cantdn, en donde los granos basicos juegan un papel
importante en el desarrollo socio-economico-cultural, el Ministerio de
Agricultura y Ganaderia, lo selecciond como la segunda area de
concentracion en la implementacion del Proyecto MAG-PRIAG, dado que
esa condicién coincidia con los criterios que se por el Programa Regional de
Reforzamiento a la Investigacién Agronomica sobre los Granos en
Centroamérica (PRIAG).



PROYECTO MAG-PRIAG Y EL INICIO DEL
TRABAJO DE LOS (A/E) EN UPALA

En el Cantdn de Upala. y mas especificamente en las areas de
Bijagua y Llano Azul, el Proyecto MAG-PRIAG, inicia sus acciones en
1993. No obstante, su consolidacion se inicia en 1994, con el propésito de
reforzar la investigacion agrondmica en granos basicos, con énfasis en dos
de sus mandatos: fomentar la integracion investigacion-extension vy
modernizar la investigacion agronomica, a través de la articulacion con los
agricultores.  Esta propuesta parte de la racionalidad, creatividad vy
curiosidad campesina, dejando de lado la concepcion tradicional del
productor agropecuario en su papel de facilitador, suministrador de
informacién y prestario de parte de su finca para que el investigador lleve a
cabo su trabajo, pero sin participar en la toma de decisiones.

Partiendo de esta premisa. el Proyecto MAG-PRIAG estimul6 y
fortalecid en la zona de Upala, las bases experimentales locales con
recursos humanos sostenibles -los propios agricultores-, implementado la
linea de trabajo "agricultores-experimentadores" (A/E) o “ganaderos-
experimentadores”. Estas acciones se tendrian a reforzar la capacidad
investigativa de los productores agropecuarios, de ser posible, bajo la
modalidad de trabajo en grupos. De esta forma se busco revitalizar,
consolidar y potenciar sus condiciones de gestores de informacion y de
tecnologias para ellos mismos y para sus comunidades, en estrecha
colaboracion y simbiosis con los técnicos del sector publico o privado. Es
decir, ubicar las capacidades de los técnicos al servicio de los grupos de
A/E, como wuna innovacién metodolégica. Esto por cuanto la
experimentacion campesina, sin el respaldo de la investigacion formal, corre
el riesgo de encontrar su limite o sofocarse y a su vez, la investigacion
formal sin la participacion activa de los A/E es un cuerpo mutilado que auto-
limita su nivel de productividad y, por ende, su justificacion (Hocdé, H.,
1997).
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PROCESO DE SELECCION

Con la ayuda técnica del Proyecto se llevo a cabo la identificacion
del sistema de informacion y conocimiento presente en el area de
concentracion, asi como un diagnéstico agrosocioeconémico con la
participacion plena de agricultores y técnicos. Estas acciones permitieron
concluir que los agricultores, no solo estaban interesados en realizar
trabajos de experimentacion, sino que los ejecutaban. lgualmente se
conocieron sus objetivos (¢ por qué lo hacian?) y, las estrategias usadas
(¢,como lo hacian?). Esto permitié también involucrar al técnico en el trabajo
del productor, para conformar un equipo de trabajo, que definiera en forma
conjunta las acciones a realizar, asi como unir esfuerzos y recursos. Entre
los agricultores investigados, el sefior William Berrocal fue seleccionado por
dos razones:

e por estar interesado en buscar nuevas técnicas y practicas y
e por haber sido elegido por la Cooperativa Coopellano Azul.

ACTIVIDADES DE INDUCCION Y CAPACITACION

A continuacion se presentan las fases de induccion y capacitacion
que se ejecutaron:

Fase de induccion: Reunion de Agricultores y técnicos para conocer,
analizar y discutir el Proyecto MAG-PRIAG; asi como para presentar
inquietudes por parte de los campesinos experimentadores.

Participacion a un Encuentro Centroamericano de Agricultores-
experimentadores, Panama: Con esta actividad se logré intercambiar
experiencias entre los productores, actividad que los estimuld a continuar
con los trabajos que estaban realizando.

Induccién a la elaboracion de proyectos: Para esto se conté con el
apoyo del equipo técnico del Proyecto MAG-PRIAG, y se dieron los
siguientes pasos: a) el productor planteé lo que queria hacer, su
justificacion (¢ para qué?) y, los resultados que esperaba obtener con su
experimento. También se definieron los tratamientos o comparaciones a
realizar, asi como los datos y el momento oportuno para tomarlos; b) se
analizd en conjunto la necesidad de establecer réplicas de cada
experimento, para o cual se involucrd a otros productores; c) se defini6 el
compromiso de presentar sus resultados en las reuniones de evaluacion y
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planificacién, con participacion de agricultores y técnicos, asi como
participar activamente en dias de campo o visitas de otros productores y; d)
determinar los requerimientos de insumos; tales como semillas, fertilizantes,
herramientas para mediciones y otros.

PRIMER CICLO EXPERIMENTAL

Las actividades dieron inicio durante el segundo semestre de 1994.
Para consclidar el proceso y asegurar la obtencion de los resultados
esperados se implementé un seguimiento dinamico, realizado entre técnicos
y productores.






WILLIAM BERROCAL Y SU
PROBLEMATICA DE PRODUCCION

A diferencia de la mayoria de los ensayos de los
técnicos, sean estos de instituciones piublicas o
privadas, los experimentos de los productores
agropecuarios parten de una problemdtica econdmica
y no sencillamente técnica. Sus planteamientos son
persistentes: ccomo reducitr los costos de produccion?,
ccomo reducir la cantidad de trabajo necesario para
las labores? y ¢ccomo aumentar su competitividad?

WILLIAM BERROCAL Y SU FINCA

El sefior William Berrocal es oriundo del canton de San Carlos,
casado y con un hijo. La actividad primordial de sus padres fue la
agricultura. Tiene 18 anos de vivir en su finca. Su educacién formal llegé al
tercer afno de secundaria. Es miembro de la Cooperativa Coopellano Azul
desde 1983 y la representa ante la organizacion no gubernamental Belga-
Holandesa COOPIBO. También actua como enlace con otros productores y
apoya a estas organizaciones en los procesos de autogestion.

Participé en las actividades de induccién y capacitacion impartida
por el Proyecto MAG-PRIAG; sin embargo, no tuvo la oportunidad de
participar en la gira de intercambio de Panama. Sin embargo, en otra
ocasion viaj6 a Brasil (1995) junto con los demas productores
centroamericanos, a estudiar las organizaciones de pequefios productores y
el uso de una maquinaria agricola adaptada a las condiciones de minima
labranza.

También recibié capacitacion en:

a. Técnicas de facilitacion y comunicacion rural.

b. Taller “Radio Revista Campesina”.

c. Produccion de una Radio Revista Campesina y conformacion de
la Red Regional de Corresponsales Campesinos.
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Cuando se le preguntd a Willam ;por qué experimenta?, su
respuesta fue la siguiente:

"Los agricultores tenemos muchos problemas, muchas
necesidades y entonces debemos buscar formas de
solucionarlos, ya que siempre tenemos los problemas ,
pero no las soluciones. Y si a esto le pongo los altos
costos para producir, fue cuando vl que era necesario
hacer algo y asi fue como decidi experimentar”
(William  Berrocal 1in  Encuentro Nacional de
Agricultores Expenimentadores, MAG-PRIAG, 1996).

PROBLEMAS...

Uno de los principales problemas que el sefor Berrocal habia
observado en su finca, era el alto contenido de arcilla de los suelos, razén
por la cual no podia usar su finca en forma eficiente. A ello le adicioné los
altos costos de los insumos y la alta demanda de mano de obra para la
preparacion del suelo y para el control de malezas. Para hacer mas
complicada la situacion, la zona presenta una limitada disponibilidad de
mano de obra.

Preocupado por estas limitantes, contacté a la organizacion
"Campesino a Campesino" (Nicaragua) para indagar sobre la experiencia
con frijol terciopelo (Mucuna sp); asi como de sus cualidades para mejorar
el suelo, e inclusive, su capacidad para controlar malezas. Teniendo su
finca en mente, obtuvo semilla con la cual empezd a experimentar en
"abonos verdes" (1993). Al involucrarse con el Proyecto MAG-PRIAG, este
interés y sus inquietudes se vieron reforzadas, ya que tuvo la oportunidad
de realizar varios experimentos.




PROYECTOS REALIZADOS DURANTE EL
PERIODO 1994-1996

A continuacioén se presenta algunos de los trabajos realizados por el
sefior Wiliam Berrocal. Estos trabajos no cuentan con un disefio
experimental estricto, ni con un andlisis estadistico tradicional, pero
cumplen con el proposito de comparar costos, eficiencia en el uso de capital
y mano de obra, ademas de reportar rendimientos.

Esta experiencia facilita el establecimiento de pautas
generales para que los profesionales responsables de
la nvestigacion, realicen un trabajo posterior, mejor
orientado y para que bajo una investigaciéon formal se
de respuesta a las necesidades de los productores
agropecuarios.

Con el proposito de resumir los trabajos y presentar un marco
global del avance de este agricultor en el proceso de experimentacion, el
lector encontrara en las siguientes paginas, el problema, los objetivos, los
tratamientos aplicados, asi como los resultados generados y una
apreciacion del Sr. Wiliam Berrocal en relaciéon con los resultados
alcanzados. La construccion de estos cuadros con la informacion de cada
proyecto, se hizo con base en los datos generados y anotados por el sefior
Berrocal.
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PROYECTO 1: SIEMBRA DE MAiZ CON COBERTURA DE FRIJOL
TERCIOPELO (Mucuna sp)

Fecha de inicio: Octubre 1994

OBJETIVOS

e Evaluar el uso de la cobertura de frijol terciopelo (Mucuna sp) para
mejorar el suelo.

e Conocer el efecto de la cobertura en la produccién de maiz.

TRATAMIENTOS

Los tres tratamientos evaluados fueron establecidos en parcelas de
500 m?. Estos fueron:

A-Maiz sembrado en un lote en donde se habia establecido un cultivo de
frijol terciopelo por 10 meses. Este se corté a nivel del suelo y se picé
dejandolo como cobertura.

B-Maiz sembrado en una parcela en donde no hubo frijol terciopelo y, al
cual se le aplico fertilizante quimico.

C-Maiz sembrado en una parcela en donde no se sembro frijol terciopelo y
al que tampoco se le agregé ningun fertilizante quimico ni organico. Se
utilizé como parcela testigo.

ESTABLECIMIENTOS DE LAS PARCELAS

El agricultor utilizé la variedad de maiz "Diamante". Fue sembrado
bajo el sistema de rayado para los tratamientos A 'y B*. Se us6 una distancia
de 40x80 cm, con 3 granos/golpe y se raled a 2 plantas/golpe a los 15 dias
de sembrado, en los tres tratamientos. La cantidad de semilla usada fue de
2 kg/parcela. A los 8 dias de sembrado el maiz en el tratamiento B, se le
aplico el fertilizante al fondo del surco (10-30-10), a razon de 7.5 kg/parcela
y alos 25 dias después se aplico el Nutran.

* En el caso C se hizo a espeque.
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RESULTADOS

RESUMEN DE LABORES Y COSTOS (¢)

TRATAMIENTOS
[ Labores A B c
Horas | Costo Horas Costo Hora Costo
MANO DE OBRA
Chapea 6 720 7 840 7 840
Aplicacién herbicida - - 1 120 3 360
Siembra 4 480 4 480 4 480
Resiembra 05 60 0.5 60 05 60
Aplicacion Gramoxone - - 1 120 - -
Fertilizacion - - 25 300 - -
Apiicacién Volatén 05 60 0.5 60 05 60
Deshierba 25 300 2 240 - -
Doblada maiz 1 120 1 120 1 120
Cosecha 4 480 5 600 4 480
Subtotal 18.5 2,220 245 2,940 20 2,400
INSUMOS
Semilla 104 104 104
Volatén 180 180 180
Round-up - 180 180
Gramoxone - 225 175
Fertilizante 10-30-10 - 504 -
Nutran - 480 -
Maquinaria - 1.000 1,000
Desgrane 480 480 240
Subtotal 764 3,153 1,879
EGRESOS TOTAL (¢) 2,984 6,093 4,279
Rendimiento/500 m? (kg) 87 85 59
Rendimiento kg/ha 1,740 1,700 1,180
Total ingreso(¢)*/parcela 2,836 2771 1,923
Ingreso neto (¢)/parcela (147.8) (3,322) (2,356)

*Precio del maiz ¢32.6/kg.
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APRECIACIONES DE WILLIAM BERROCAL

“Lo que yo trataba de ver era la cantidad de mano de obra que se
necesitaba en cada tratamiento, el cambio que el suelo iba teniendo con el
uso de la mMucuna y ver si la mucuna en el maiz traia mas costo y mayor
uso de mano de obra. Los resultados me indican que no hay mucha
diferencia en cuanto al uso de mano de obra. Lo importante de rescatar de
este experimento es que puedo trabajar con la mucuna dentro del maiz, lo
que no requiere de mas trabajo. Ademas, el efecto de la mucuna sobre el
suelo se observa cuando uno puede cosechar maiz de un suelo que afios
anteriores no daba nada. Cuando finalizé el experimento, aun cuando no
habia mucha diferencia en los costos de las tres parcelas, el trabajar con la
mucuna me permiti6 recuperar la condicién del suelo, no necesitaba
comprar fertilizante y el efecto de la mucuna se extendia a otras cosechas.
Es por eso que: con lo observado, yo me podria arriesgar a sembrar maiz
de la siguiente forma: frijol terciopelo seguido por maiz, o sea alternado, sin
necesidad de aplicar fertilizante. Con esta practica bajo los costos y ayudo
al suelo en su recuperacion”.

La apreciacion del agricultor en relaciéon con la recuperacion del
suelo, fue corroborada a través de un trabajo de investigacion, establecido
en el area por Meneses (1997). El encontré que hubo un incremento
promedio en el contenido de materia organica de 0.91% y que la materia
seca acumulada mejord algunos aspectos morfolégicos del suelo, como
estructura, consistencia y porosidad. También se encontré en el desarrollo
de este trabajo, que la actividad biolégica en el suelo fue estimulada, y ello
se evidencié por la presencia de lombrices de tierra en aquellas areas
donde se aplicé la mucuna de 7 lombrices/m?. Al inicio del trabajo de
investigacion, se llevé a cabo un muestreo donde no se encontrd lombrices
antes de establecer la mucuna. La presencia de este organismo influye
directamente en lo que es la porosidad, aereacion y otras propiedades
fisicas (Meneses, 1997).
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PROYECTO 2: FORMAS DE FERTILIZAR MAiz

Fecha de inicio: Entre la tercera semana de Junio y primera
Julio 1995

OBJETIVOS

e Comparar el uso de abono organico con otros fertilizantes en la
produccion de maiz.

TRATAMIENTOS

Los cuatro tratamientos evaluados fueron sembrados en parcelas
de 500 m? cada una. Estos fueron:

A-Maiz sembrado en una parcela en la cual se habia aplicado abono
organico al cultivo de maiz anterior. Se abond al momento de la siembra
con dos sacos de abono organico, a razén de aproximadamente 250
g/golpe.

B-Maiz sembrado en una parcela con rastrojo de mucuna del afo anterior
y, resembrado con mucuna a las cuatro semanas de sembrado el maiz.

C-Maiz sembrado y fertilizado con nueve sacos de abono organico
aplicados al momento de la siembra.

D-Maiz sembrado y fertilizado con 7.5 kg de 10-30-10 al momento de la
siembra y urea a los 23 dias después de sembrado el maiz. Esta parcela
fue utilizada como testigo, ya que es el sistema utlizado por los
productores en el area.

ESTABLECIMIENTO DE LAS PARCELAS

Los Tratamientos B,C y D se ubicaron en forma continta y el A se
establecio separado. La preparacion de suelo se hizo mediante una chapia
para las cuatro parcelas; el sistema de siembra utilizado en los cuatro
tratamientos fue el rayado, con algunas diferencias de dias. El tratamiento
A se sembr6 cinco dias después de chapeado; en el tratamiento B, 24 dias



24

después de chapeado y; el C y D. 16 dias después de chapeado. En el
tratamiento A hubo necesidad de resembrar a los diez dias después de la
siembra inicial. La variedad de maiz utllizada fue la "Diamante”. La
cosecha se llevo a cabo a los 130 dias después de sembrado. La cosecha
se desgrano una semana despuées. Dado que se presentaron problemas de
acame. para los datos de rendimiento unicamente se cosecho la mitad de la
parcela. El acame aparentemente se dio por la presencia de algun tipo de
nematodo que no pudo ser identificado por el productor. El tratamiento C fue
el mas afectado.

RESULTADOS

TOTAL DE COSTOS POR TRATAMIENTO (¢)

TRATAMIENTOS
Variable A B C D
Subtotal de Mano Obra 18375 2,100 22875 20625
Subtotal Insumos 6405 662 2.190 1,449
Cosecha 600 600 600 600
Costo degrane 293 300 249 130
Total de egresos 2771 2937 47265 36415

RENDIMIENTO POR TRATAMIENTO

TRATAMIENTOS
Variable A B C D
Rendimiento kg/parcela® 104 106 88 92
Rendimiento kg/ha 2.080 2120 1,760 1,840
Valor produccion ¢/ha™* 94 920 96.810 80.430 84,000
Ingreso neto ¢/ha 39.500 38.070 13.690 11,170

* Produccion cosechada en la mitad de la parcela.
** Se considero el precio ¢2,100 por quintal de maiz.

APRECIACIONES DE WILLIAM BERROCAL

"Con este experimento yo queria ver lo del abono organico, asi
como las cuatro formas de fertilizar el maiz y, buscar la mas comoda a las
condiciones del pequeio productor. En relacion con el abono organico,
pude observar que si uno lo esta trabajando por primera vez, su efecto no
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es mucho. Al afo siguiente si pude observar su efecto y la cantidad a aplicar
es menor. Otra cosa es que los costos y requerimientos de trabajo son
mayores a los usados con la mucuna. La mucuna tiene mas ventajas para
trabajar y ademas es mas barata. En el caso del abono organico, una vez
que usted lo aplica, sus efectos le pueden durar hasta tres cosechas. Luego
tiene que volver a aplicar grandes cantidades, iguales a cuando uno
empieza por usar el abono organico. Sin embargo, es un sistema bueno
porque uno no tiene que recurrir al abono quimico. El usar abono organico o
mucuna va a depender de las condiciones de la finca de cada productor, ya
que si el abono organico (compost) no se prepara con los materiales que se
tiene en la finca y hay que comprarlos, puede suceder lo que paso en este
experimento, que los costos son muy altos y la ganancia es poca. De ahi
que si un agricuitor quiere usar abono organico, debe tener muy claro que
es una técnica de la cual debe aduefiarse y que no puede depender de
otros para que le preparen y transporten el abono, porque le puede salir
muy caro. Ademas, debe contar con algun sistema para distribuirlo en la
finca. Pienso que lo importante es ensefar a la gente a que las cosas las
debe hacer uno mismo y no atenerse a los demas. Viendo los resultados de
las cuatro parcelas, yo me quedo con el uso de la mucuna, ya que lo que
unicamente necesito es mucuna, mi machete y mano de obra, que es la
mia.”
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PROYECTO 3: SIEMBRA DE MAiZ CON MUCUNA

Fecha de inicio: Entre el 7 y 12 de Junio de 1995

OBJETIVO

e Conocer el efecto de la mucuna sembrada en asocio con el cultivo de
maiz, fertilizado y sin fertilizar.

TRATAMIENTOS

Los cuatro tratamientos de este ensayo se establecieron en
parcelas de 1,000m? cada uno. Los tratamientos evaluados fueron:

A-Maiz fertilizado con 15 kg de 10-30-10 y Urea. Esta parcela se utilizod
como testigo, por ser el sistema utlizado por los productores de la
comunidad.

B-Maiz sembrado y fertilizado con 15 kg de 10-30-10, Nutran y asociado
con mucuna, sembrada a las cuatro semanas después.

C-Maiz sembrado y fertilizado con 15 kg de 10-30-10 y asociado con
mucuna, sembrada a las cuatro semanas después.

D-Maiz sembrado y asociado con mucuna sembrada cuatro semanas
despues.

ESTABLECIMIENTO DE LAS PARCELAS

Los tratamientos se ubicaron en forma continua. La preparaciéon de
suelo se hizo en forma mecanizada para las cuatro parcelas y el sistema de
siembra utilizado en todos los casos fue el rayado, con algunas diferencias
de dias (en el tratamiento A 'y B se sembré 18 dias después de la
preparacion, el tratamiento C, 20 dias después de la preparaciény, el D, 23
dias después de la preparacion). En cada tratamiento hubo necesidad de
resembrar a los 18, 9, 10 y 14 dias después de la siembra inicial. La
variedad utilizada fue "Diamante”.
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La cosecha se llevo a cabo a los 116 dias después de sembrado
para los tratamientos A, By C. En el caso del tratamiento D, esta se llevo a
cabo a los 111 dias. El desgrane se realizd tres dias después de la
cosecha. Dado que se presentaron problemas de acame, debido a la
presencia de jobotos, para efectos de analisis, unicamente se cosecho la
mitad de la parcela.

RESULTADOS
COSTOS POR TRATAMIENTO (¢)
TRATAMIENTO
Variable A B C D
Subtotal mano de obra 2,695 3,675 3,885 2,730
Subtotal insumos 2,314 2,471 1,394 894
Preparacién suelos 900 900 900 900
Desgrane 620 872 910 1,170
Costo total ¢/parcela 6,529 7,918 7,089 5694
Costo ¢/ha 71,490 87,900 79,990 68,640
RENDIMIENTOS
TRATAMIENTO
A B C D

Rendimiento kg/parcela* 112 160 178 225
Rendimiento Kg/ha 2,240 3.200 3,560 4,500
Valor produccion ¢/ha** 102,270 146,160 158,970 205,380
Ingreso neto ¢/ha 30,780 58,260 78,980 136,740

* Produccidon cosechada en la mitad de la parcela.
** El precio quintal de maiz vendido fue de ¢2,1000.




28

APRECIACIONES DE WILLIAM BERROCAL

“En este experimento se buscaba comparar el sistema tradicional
de siembra de maiz, frente a tres formas de usar la mucuna con fertilizante
quimico. Se me presentaron algunos problemitas de volcamiento (acame)
del maiz. Sin embargo, logré ver en la parcela sembrada de maiz con
mucuna (sembrada cuatro semanas después) una produccion que...por
cierto me asusté cuando vi el rendimiento, porque yo conocia las bondades
de la mucuna, pero no esperaba tanto. Esto me hizo repetir la prueba para
ver si el resultado era pura casualidad o si realmente eran esos los
rendimientos. Volvi a tener una produccion grande.

También pude observar que en la parcela donde apliqué sélo
mucuna, el terreno presentd malezas de hoja ancha, mientras que las otras
parcelas, se presentaron muchas gramineas (zacate). Yo se que las
gramineas extraen muchos elementos del suelo y, por eso, el abono que la
mucuna provee al suelo, es consumido por las malezas. También me di
cuenta de que a la mucuna le cuesta germinar cuando hay mucho zacate.
De ahi que yo creo que el tipo de maleza afecta los resultados. Esto yo se lo
conté al técnico.

La parcela que sembré con el sistema tradicional o comun de la
zona, es decir aplicando fertilizante 10-30-10 mas urea o nutran” produjo
menor rendimiento.

Pienso que otro punto que se debe considerar para analizar la
produccién obtenida, es que la parcela en donde hubo mucuna y maiz,
quedd ubicada en la parte mas plana del terreno. Las otras tres quedaron
en un terreno con cierta pendiente, lo cual pudo influir en algun nivel de
erosion o lavado, ademas de existir en ellos el invasor (gramineas). Por eso
es que ahora estoy pensando en escoger parcelas considerando la
presencia de malezas, para conocer el tipo de terreno o de maleza que
afectan o producen variantes en la produccion.

Lo que me indico el experimento, es que la presencia de la mucuna
no fue problema para llevar a cabo la cosecha y, que existe una alternativa
para nosotros los agricuitores, que si no se toma en cuenta es porque no se
conoce y porque hay miedo de que el bendito bejuco de la mucuna se
enrede en el cultivo. Sin embargo, esta bien probado que se puede trabajar
con mucuna e incluso digo, que casi , casi, sustituye al abono organico. El
uso de la mucuna sale mas comodo y los efectos que causa en dos afos es
similar a los del abono organico.
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PROYECTO 4: EFECTO DE ABONOS VERDES EN LA
PRODUCCION DE FRIJOL VARIEDAD MUS-181

Fecha de inicio: El 18 de Diciembre de 1995

OBJETIVOS
¢ Conocer el efecto del rastrojo de mucuna y maiz en el cultivo de frijol.

o Evaluar el efecto en el crecimiento de la planta de frijol, presencia de
plagas, rendimientos y costos de produccion.

TRATAMIENTOS

Los cuatro tratamientos evaluados se establecieron en parcelas de
500 m?cada una. Los tratamientos evaluados fueron:

A-Frijcl sembrado en rastrojo de mucuna y con la aplicacion de fertilizante
10-30-10 a la siembra a razén de 7.5 kg/parcela.

B-Frijol sembrado bajo el sistema tradicional. Este tratamiento fue utilizado
como testigo.

C-Frijol sembrado con rastrojo de maiz y mucuna.

D-Frijol sembrado con rastrojo de mucuna.

ESTABLECIMIENTO

Los tratamientos fueron ubicados en forma continua. La
preparacion de suelo se hizo mediante chapea tres semanas antes de la
siembra. También se hizo una aplicacion de Round-up. El sistema de
siembra utilizado en los cuatro tratamientos fue el rayado. Se aplicd
fertilizante 10-30-10 a la siembra para los tratamientos A y B. La cosecha
se llevo a cabo entre ios 74 y 79 dias después de la siembra. La variedad
de frijol MUS-181 se usé en todos los tratamientos. Se hicieron aplicaciones
del herbicida Fusilade para los cuatro tratamientos y de Gramoxone para el
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tratamiento A, como actividades post-siembra. También se aplicaron en
post-siembra, los insecticidas Padan y Decis para los tratamientos By D y
solamente el Decis para el tratamiento C. Esto parece indicar que los
rastrojos de mucuna y maiz son hospederos de plagas para el frijol.

RESULTADOS
COSTOS POR TRATAMIENTO (¢)

TRATAMIENTO
Variable A B (o D
Costo mano de obra 2862. 5 3,537 27125 27875
Costo insumos 1.237 10 1.492 7837 823.3
Costo total/parcela 4.099.60 5029 34962 36008
Costo total ¢/ha 81.,920.00 100,582. 69.924.00 72,016.0

RENDIMIENTO

TRATAMIENTO
Variable A B C D
Rendimiento kg/parcela 83 65 58 58
Rendimiento Kg/ha 1.660 1.300 1,160 1,160
Valor produccién ¢/ha * 148.010 116,030 103,320 103,320
Ingreso neto ¢/ha 66,018 15,448 33,396 31,304

* Se considerd un precio de venta de ¢4 100 por quintal de frijol

APRECIACIONES DE WILLIAM BERROCAL

Cuando decidi llevar este experimento, tuve el temor de que el frijol
se fuera en “vicio”, por exceso de nitrogeno. Esperaba que las plantas se
hicieron grandes y no echaran vainas. También pensé que la unica forma
de averiguarlo era sembrandolo. En el desarrollo del experimento observé
un reducido crecimiento (bajo) en la parcela donde solamente se aplicd
mucuna sin nada de fertiizante. Sin embargo, a la cosecha, los
rendimientos de esta parcela dieron el mayor ingreso, porque sus costos
fueron menores, en relacién con el sistema tradicional, utilizado como
testigo.
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El problema de la baja en la parcela que solo se aplicé mucuna,
parece deberse a lo que aqui le llamamos “macheo”. Este problema nadie
sabe lo que es y lo que produce. Desde hace muchos arios los agricultores
luchamos contra él sin resultados. No se sabe si se debe al tipo de semilla,
a la variedad de frijol utilizada o es causada por la presencia de la mucuna.
Aun cuando la produccion mermo, los resultados me permiten, no recurrir al
abono quimico, lo que puedo ahorrar y, no contaminar el ambiente.

En la parcela donde se aplicé un poquito de 10-30-10 junto con la
mucuna, se pudo observar un mejor comportamiento y mayor produccion de
frijol. Yo supongo que eso se debe a los tipos de suelos de por aqui, con
poco fésforo en el suelo, por lo que si usted le aplica algo, ayuda mucho al
desarrollo de la raiz. Podria ser que cuando la mucuna haga su efecto en la
estructura del suelo, a la planta le quede mas facil aprovechar el fosforo del
suelo. En esta zona, se acostumbra aplicar de tres a cuatro quintales de 10-
30-10/ha. Sin embargo, si uno siembra mucuna y le adiciona un quintal de
10-30-10/ha, la produccidn obtenida es casi el doble. Esto lo comprobé con
el experimento. La siembra del frijol se puede abaratar, si inmediatamente
después de la mucuna, se siembra el frijol.

WILLIAM BERROCAL COMENTA SOBRE LA EXPERIENCIA
VIVIDA

Aspectos técnicos

o “Después de haber trabajado el cultivo del maiz y frijol con la aplicacion
de mucuna, puedo decir que trabajar maiz con mucuna es mas
ventajoso. Se nota mas facil el efecto de la mucuna sobre el cultivo. La
siembra de mucuna que yo utilizo es bajo el sistema intercalado:
mucuna-maiz-frijol, donde una sola aplicacion de mucuna sirve para los
dos cultivos. Realmente lo que se tiene que tener cuidado es sembrar en
un pedacito de la finca, un poquito de mucuna cuando empiezan las
lluvias, es decir “sembrar el abono” que vamos a utilizar. Con la
experiencia adquirida, venga o no el técnico, yo sigo trabajando
con estas técnicas y trataré de buscar nueva informacion”.

e “En relacién con el problema del “macheo”, habria que probar diferentes
variedades de frijol y de mucuna, para saber si es la variedad. Se tendria
que investigar que es lo que provoca el mal. Aun asi, el frijol se puede
trabajar con la mucuna y da mejores resultados que el sistema
tradicional”.
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e “Si queremos comparar parcelas o tratamientos, debemos tener cuidado
que los terrenos sean similares, ya que iguales es imposible encontrar”.

Del proceso de agricultores experimentadores (A/E)

e “El punto mas importante en la experimentacion, segun lo veo yo, es que
los agricultores tengamos ideas de cosas que podemos crear para la
finca, algo que realmente nos va a servir en el futuro. Con buenas ideas
vamos a buscar soluciones para nuestros problemas, ya que éstos son
muchos”.

e “"Para seguir con este proceso, el cual ha sido estimulado por el Proyecto
MAG-PRIAG, yo creo que se deben identificar agricultores que tengan
deseos de buscar alternativas de solucion a los problemas. Hay
problemas a los cuales hay que meterles color y buscar informacién,
sobre todo cuando uno espera que el trabajo de experimentacion genere
un producto para la condicion de la finca. En mi caso, yo ahora estoy
tratando de experimentar con insecticidas naturales para completar el
uso de abonos organicos. Y he visto que hay opciones”.

e “Es conveniente que los agricultores que se metan a experimentar
recurran a los A/E de mayor experiencia o, pedir ayuda a quienes los
puedan orientar para que el esfuerzo no se pierda. Nosotros los
agricultores no sabemos en forma cientifica que tienen nuestros suelos,
pero conocemos cOmo se comportan y que pueden dar, ya sea por el
tipo de plantas que en ellos se desarrollan o por estar pendiente de ellos
dia por dia. Algunos agricultores tienen mas experiencia que otros o,
conocen mas cosas y puede ayudar a los nuevos A/E. Es importante
que los agricultores involucrados hagan cosas que surjan de inquietudes
propias o0 de experiencias que les hayan contado otros, para que sirvan
de ejemplo para aquellos menos entusiastas. Cuando éstos vean que
los trabajos funcionan en la finca de su vecino o amigo, se van a
involucrar, les van a contar a otros y al final, van a establecer toda una
cadena”.
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“Los agricultores podemos hacer trabajos con los técnicos, pero los
trabajos que nosotros hacemos no se debe pretender que se hagan
igual a los de ellos. Nosotros podemos hacer cosas sencillas y de gran
valor. El agricultor que no lo sabe, puede aprender y si el técnico llega a
irse, €l puede continuar solo con su trabajo. El trabajo de
experimentacion levanta el animo (autoestima) a los pequefios
agricultores y permite que uno pueda aprovechar a las personas que
cuentan con informacién y conocimiento, sean quienes sean”.






EL PAPEL DE WILLIAM BERROCAL COMO

AGRICULTOR-EXPERIMENTADOR-
COMUNICADOR-DIVULGADOR

La implementacién del Proyecto MAG-PRIAG en las areas de
concentracion identifico, como los actores mas estables dentro de los
sistemas de informacion y conocimiento agropecuario, a los propios
productores agropecuarios. Si se aprovecha esta situacion y se proveen las
herramientas basicas para divulgar la informacion y las experiencias, los
agricultores experimentadores estarian potenciando su papel en el proceso
de investigacion-extension.

Como se indico en ia seccion “William Berrocal y su finca”, él tuvo la
oportunidad de recibir capacitacion en técnicas de facilitacion, comunicacion
rural y en técnicas de radio. El efecto de esta capacitacion se reflejo a nivel
nacional a través de su participacion en el “Primer Encuentro Nacional de
Agricultores-experimentadores” (Octubre 1996), a nivel regional, a través de
la capacitacion impartida a otros profesionales de la Region (fuera de las
areas de concentracion del Proyecto (Diciembre, 1996), asi como en las
jornadas de presentacion y evaluacion de resultados y planificacion de
planes operativos anuales del Proyecto (POA’s).

A nivel local, William ha atendido a muchos productores de otras
areas cuando visitan su finca, asi como su participacion en dias de campo e
incluso en programas de radio.

Muchos de los productores que de una u otra forma han tenido
contacto con él, han logrado obtener semilla de mucuna y han podido llevar
a sus fincas estas experiencias. Algunos de estos productores han
manifestado que el origen de su interés por experimentar surgio de la visita
o intercambio de ideas con William Berrocal.

Como representante de la Cooperativa Llano Azul ante COOPIBO,
le ha correspondido también capacitar a productores de otras
organizaciones aflliadas a COOPIBO, logrando con ello divulgar su
informacién y experiencia mas alla del area del Proyecto MAG-PRIAG.






CONCLUSIONES

El realizar una interpretacion técnica mas detallada de los trabajos
de experimentacion realizados por el agricultor William Berrocal, quedaria
en manos de los lectores. pero lo que si es importante resaltar de ello es:

“..esa constancia del productor por encontrar
soluciones a sus problemas dentro de su realidad
agrosocioeconomica 'y devolver a su tierra, las
condiciones que por un manecjo no adecuado de la
misma ha ido perdiendo”.

Las inquietudes que pueden surgir de estos trabajos de
experimentacion, no solo por parte de los propios agricultores, sino de aquel
profesional relacionado al ambito agropecuario, deben ser consideradas o
tenerlas presentes, cuando se disefian politicas y estrategias, en apoyo al
desarrollo rural.

TECNICAS

Teniendo como punto de referencia los intereses del productor:
reducir costos, incrementar la eficacia en el uso de la mano de obra y
adquirir mayor competitividad, se podria inferir que la informacion generada
produjo datos, informacidon y experiencias que pueden ser mejor
sistematizadas y aprovechadas por todos aquellos que de una u otra forma,
juegan un papel dentro del proceso de generacion y difusion de tecnologias.

Con este tipo de experiencias, se le facilta a productores y
técnicos, visualizar a traves de la experimentacion local, las bondades vy
limitantes del manejo de un factor(es), bajo las condiciones de produccion
de los agricultores agropecuarios. También permiten en el menor tiempo
posible, identificar y probar alternativas tecnologicas con mayor potencial de
adopcién.



38

Aun cuando las bondades del uso del rastrojo de mucuna se
evidencian en los resultados obtenidos, se hacen necesario algunos
trabajos de validacion que complementen las observaciones realizadas por
los productores. Esto confirma que la metodologia de A/E contribuye a
aumentar el nivel de productividad en los investigadores, y por ende la
justificacion de la investigacion formal, tal como lo menciono Hocdé (Hocdé,
H., 1997).

La experimentacion campesina también permite evidenciar a los
productores que el uso adecuado de algunos insumos, aun cuando
incrementa los costos, puede producir mayores ingresos, tal como lo reporta
el proyecto 4 (Abonos verdes en el cultivo de frijol).

A través de la experimentacion de los agricultores se adquiere
mayor informacion sobre el quehacer del agricultor, lo cual permite
identificar sus practicas (autdctonas), su capacidad como innovador, como
experimentador, y por lo tanto facilita la definicion de una estrategia de
investigacion coherente con la demanda

Esta experiencia de William Berrocal, asi como de otros agricultores
experimentadores, motivan a continuar buscando tecnologias apropiadas
para dar solucion a problemas previamente identificados y a inquietudes de
los productores.

METODOLOGICAS

Las actividades de los A/E significaron un cambio en el enfoque de
la investigacion tradicional, al ser el agricultor el principal actor del proceso,
haciendo evidente el papel de facilitador del técnico. De esta forma, se
mejoran los ligamenes entre agricultores, investigadores y extensionistas.
Este proceso contribuy¢ y contribuye a proponer de parte de los
productores, agendas de investigacion y, a que los técnicos respondan de
mejor forma a estas demandas.

La experiencia también permitid descubrir en los productores su
potencial para experimentar, comunicar y analizar los resultados obtenidos,
propiciando un cambio de actitud y de pensamiento, una mayor autoestima
y autogestion, para emprender otro tipo de acciones.
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Igualmente, el proceso facilité la identificacién de las redes locales
de experimentacion y divulgacién. Estas contribuyen en gran medida al
desarrollo de un proceso autogestionado de generacién y tecnologia que
responda a las demandas de los productores.

Como consecuencia la participacion de los A/E permite el
intercambio de experiencias entre los mismos agricultores, ya que lo que le
sirve a uno, le sirve al otro.

La participacion de los productores es un proceso lento que
requiere de recursos técnicos y financieros, que junto a los recursos y
compromiso de los productores, facilitan el proceso.

El proceso de transferencia y adopcion de tecnologia es mas
dinamico y rapido, ya que se hace de agricultor a agricultor.

INSTITUCIONALES

La metodologia de A/E, contribuyd y contribuye a mejorar la imagen
institucional (MAG), ya que a través del trabajo conjunto, se ha podido dar
respuesta mas rapida a las demandas de los productores.

Las experiencias han contribuido a reforzar el proceso
metodoldgico de la extension e investigacion participativa que se estaba
implementado en la institucion (MAG).

El proceso identificé y facllitd la fase de seguimiento y evaluacion
por parte de los técnicos y productores, ya que permitid establecer un
programa de trabajo y de revisiéon en forma conjunta de los resultados.

El proceso aumenta la cantidad y calidad de investigacion, al unirse
esfuerzos entre investigadores y productores.

También facilita la capacitacion a través de diferentes métodos, los
cuales son implementados por los propios productores.
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Resumiendo, se puede decir aue con este nivel de participaciéon y
compromiso, se ha creado un espacio. que debe saberse aprovechar, ya
que facilita la revision y discusion de las agendas técnicas con los
productores agropecuarios y gestar de esta forma, trabajos de investigacion
que refuerzan, complementan o hacen evidentes otras alternativas
tecnolégicas, que respondan a las necesidades de los agricultores
considerando su medio ambiente, realizadas en un menor tiempo y con una
concentracion de esfuerzos humanos y econdomicos, producto de una
accion concertada.




RECOMENDACIONES

La experiencia del agricultor William Berrocal y como él, muchos
mas, permite considerarlas como el inicio de un proceso metodologico que
facilita la participacién real del productor en su propio desarrollo y, que hace
evidente la recomendacién...” de que en una situacion econémica, social,
cultural e institucional inestable, los modelos participativos de A/JE y A/E
comunicador, pueden ser una accion realista y sostenible para promover
procesos de generacion y transferencia de tecnologias locales vy
autogestionarias...” (Jaén y Silva, 1995).

La implementacion de estos enfoques participativos de
investigacion y extension, segun la experiencia de William Berrocal y de
otros agricultores experimentadores, requiere del acompafiamiento y de una
capacitacion teorico-practica, que facilite llenar los vacios de informacién,
conocimiento y practicas para una situacion social, econdmica, cultural e
institucional dada. Esto lo hace evidente William Berrocal al comentar: “Esto
yo se lo conté al técnico”, frase que envuelve una solicitud de ayuda para
resolver las inquietudes que a él le surgen de su experimentacion y, que en
su experiencia, informacion y conocimiento no encuentra respuesta.

El hacer efectiva la capacitacion requerida por el proceso de A/E,
revalora las tareas de los técnicos y por ende, provoca una redefinicion
paulatina de los papeles de los actores involucrados en los sistemas
nacionales de generacién y transferencia de tecnologia. Simultaneamente,
deberia iniciar la implementacion de una nueva configuracion institucional,
que permita facilitar todo el proceso lo cual esta acorde con lo planeado por
Hocdé (1997).

Los A/E son parte de un proceso metodologico que socializado en
las instituciones publicas y privadas de investigacion-extension
agropecuaria, esta contribuyendo a revitalizar la imagen de las mismas.

El proceso metodologico cuenta con una gran fortaleza: su
flexibilidad y; con una gran debilidad: una conceptualizacion errénea del
mismo, puede convertilo en una metodologia asistencialista para los
agricultores-experimentadores. Este aspecto es tan importante que el
mismo William lo recalca cuando manifiesta que: “la experiencia adquirida,
le permite mayor flexibiidad en sus actividades productivas, tenga o no
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asistencia del técnico”. El proceso también les permite a los agricultores
realizar experimentos sencillos, de gran valor. que contribuyan a levantar la
autoestima, sobre todo a los pequefios agricultores.

William Berrocal, logrd divulgar a otros miembros de la Cooperativa
de Llano Azul y en COOPIBO la experiencia gestada dentro del Proyecto
MAG-PRIAG. El agricultor-experimentador-comunicador, facilita socializar
los resultados obtenidos. Sin embargo, esta fase puede perderse si no se
define una estrategia para lograr una mayor comunicacién. De lo contrario el
impacto del trabajo del A/E, queda reducido al ambito de su finca.

El proceso de planificacidn-seguimiento-evaluacion, es una accién
conjunta: preductores-técnicos. Esto contribuye a retroalimentar el proceso,
y lo hace mas sostenible, al crear una ventana, que permite verificar si la
demanda esta siendo solventada o si hay necesidad de replantearla. Se
visualiza un ejemplo de ello, con el problema del “macheo” en el cultivo de
frijol, para lo cual se realizaron algunas acciones pero no se encontrd
respuesta. Por lo tanto, se hace necesario retomarlo.

Por otra parte el proceso facilita la alianza con proyectos
productivos, de comercializacion y otros, con lo cual los A/E pueden verse
dentro de la cadena agroalimentaria e identificar su papel y el de su familia
dentro de ella.

Un minimo de recursos financieros se hace necesario, para cubrir
algunos costos de los riesgos asumidos por los productores al inicio del
trabajo y para la fase de difusion. Sin embargo, un eficiente uso de los
recursos disponibles en los sistemas nacionales de generacion y
transferencia de tecnologia, asi como un accionar sinergético de los
diferentes actores involucrados, contribuiran a que este minimo de recursos
no sea una excusa para no implementar el proceso.

El papel de facilitador de los técnicos que se evidencia con la
implementacion de un proceso metodolégico como éste, lleva consigo
nuevas formas de gerencia de los equipos técnicos. Se requiere la
generacion de una fuerte investigacion formal que soporte los trabajos de
los A/E. Sin embargo, la experiencia planteada en este documento y las de
otros A/E en otras areas, ponen de manifiesto que todavia queda mucho
trecho que recorrer. Por otra parte, si no se logra alimentar estos primeros
pasos, el objetivo de contribuir con tecnologias acordes a la realidad del
productor, que le facilite su insercién a su proceso de reconversion socio-
econémica-productiva estara muy lejos de alcanzarse.
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