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RESUMEN

. E1 presente estudio ha buscado obtener informacibén acerca de las caraé-
terfsticas de las viviendas rurales en el irea Demostrativa de San Ramén -
Uruguay y sobre actitudes de las amas de casa con respecto a sus viviendas,

Se formularon los siguientes objetivos bédsicos:

I. Fundamentar el programa de Economfa del Hogar en Extensibn que se 1llevé
a cabo en el Area Demostrativa,

II., Obtener informacién bAsica que sirva como material de ensefianza para Eco-
nomfa del Hogar en Extensién.

III, Desarrollar un método de investigacién adecuado para este aspecto de la
vida familiar,

Ios objetivos especificos eran de dos tipos:
A, Los que buscaban conocer hechos y caracteristicas de las viviendas y
algunas opiniones o actitudes de las familias con respecto a ellas.

B, ‘Los que buscaban comparar o relacionar diversos factores (como por
ejemplo, las caracterfsticas de las viviendas con el nivel econdmi-
co de la finca). :

El estudio se realizé en una muestra al azar, estratificada, de 46 fin-
cas incluidas demtro de los limites del Area Demostrativa que el Instituto
Interamericano de Ciencias Agricolas tiene en San Rambn - Uruguay.

la informacién se obtuvo mediante emtrevistas al ama de casa o perso-
na a cargo de la casa, Un cuestionario fue preparado especialmente para
ello. . '

En el anflisis de la informacibdn se llegd a estableger el "nivel de
vivienda" de cada finca, clasificfndola dentro del grupo "bajo", "medio"

o "alto", que hemos llamado 2, 3, y 4 respectivamente. Se establecib la
relac:.én del nivel de v1v1enda con el nivel econémico de la finca, con la
retribucién del agricultor, con la tenencia de la tierra y con el tipo <e:
explotacién de la finca., Se procurd ademis relacionar las distintas carac-
terf{sticas de la familia y de la vivienda con el nivel econbémico de.la fin-
ca, factor que fue considerado la variable independiente durante todo el
anilisis de la informacién.,

" la poblacién de la muestra estaba distribuida en una gran proporcibdn
de personas mayores de 20 afios y una pequefla proporcibén de personas menores
de 20 afios, El tamafio y la composicibén familiar variaron con el nivel eco-
némico, disminuyendo el mimero de mlembros ¥y de menores a medida que subia
el nivel econémico.

los promedios de la retribucibén del agricultor para las clases 2 y 3
eran bastante mis bajos que para la clase 4, ILas diferencias entre las cla-
ses 2 y 3 y entre las clases 2 y 4 resultaron estadisticamente significati-
vas, Se establecid una correlacidén entre la retribucibn del agricultor y
el nivel de vivienda y se comprobd que finicamente el 10,69% de la retribu-
cién afectaba la vivienda,
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: Apromnadanente la mitad de las fincas eran trabajadas por sus propie-
_tarios y el resto por arrendatarios, No se encontr6 asoc1aci.6n entre la
tenencia de la tierra y el mivel de la vivienda.

Las fincas de la muestra estaban dedicadas a diversos rubros de explo-
tacibn, Este factor parecia guardar relacibn con la clase econbémica de la
finca y se comprobd una tendencia a que esté asociado con el nivel de la

vivienda.

El nivel de vivienda aparecib 51gn:1.ﬁcat1vamente asociado con el nivel
econémico de la finca.

En 1fneas generales, las caracteristicas de las viviendas en cada uno
de los tres niveles de vivienda son las que se exponen a continuacibn, .

Nivel de vivienda 2

Ae Materiales de construccibns

Ia mayoria de las casas tenfan techos de paja y chapas s sin cielorraso;
paredes de barro (terrén y fajina) u otros materiales i‘ré.giles, pisos
de tierra, MAs de la mitad estaban divididas en 2, 3 o 4 secciones.

B, Sanidad:

= Alrededor de la quinta parte tenia menos de una cama por persona,
~ E1 ‘agua provenia mayormente de pozos y era acarreada hasta la casa,
" Por lo general estaba expuesta a contaminacién (pozos destapados, bal-
" des sin protecc:l.én).
- Mis de las 3 partes de las casas no tenfan cuarto de bafio.
Los que habian estaban pobremente equipados y carecian de agua corriente,
- Alrededor de las 7 partes no tenian ningn sistema para la eliminacién
" de exoretas., Los otros tenfan por lo general una letrina de pozo seco
en el c: te,nor. .

C. Serv1cios y Comodidades:

-Alrededor de la tercera parte tenfa electrlcuiad rroveniente de un car-
gador de viento (molino), el resto utilizaba lémparas y faroles a kero-
sene,

-~ Ia mayoria de las casas contaban con una cocina econémica, algunas con
sb8lo un calentador a kerosene, y a veces con ambos, Sélo dos casos te-
- nfan un fogbn (en el suelo).

- Casi todas las casas disponian solamente de una palangana de latén para
lavar alimentos y equipo en la cocina,

- 4lrededor de la mitad de las familias tenfan miquina de coser.

- ulrededor de la quinta parte tenfa radio.
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C.

Uso del Espacios

~ las casas de este grupo tenfan la menor 4rea utilizada (pramedio 72 mt®)

-y el menor espacio disponible por persona, tanto en la casa completa
(23 mt®) como en los dormitorios (9 mt<),

- Habia un promedio de 2,54 personas por dormitorio. Ia tercera parte pre-

sentd situaciones de algﬁn hacinamiento.

Nivel de Vivienda 3

Estas casas representan una condicibn intermedia entre las del nivel 2
y del nivel 4,

Materiales de Construccibn:

En la mayoria de las casas el techo era de paja o de chapas met4licas,
con cielorraso de paja o de madera; paredes de ladrillo o bloques de-
‘cemento, parcialmente revocadas; pisos de cemento, baldosa, ladrillo
¥y algo de tierra. Menos de la mitad estaban divididas,

Sanidad:

Cerca de la cuarta parte de¢ los casos tenfa menos de una cama por per-
soma,

Bl agua provenfa también de pozos y era acarreadd hasta la casa, S6lo
dos casas tenian agua corriente y tres contaban con algfin medio mecdni-
co para su extraccibn, Por lo genecral el agua estaba expuesta a conta-
minacién, : : '

, Ias .2 /3 partes tenfan cuarto de bafio, provistos de mis equipo como du-

chas 'y lavatorios y unos pocos con agua corriente,

las 2 partes de las casas tenfan algln sistema para la eliminacién de
excretas; unos pocos tenfan letrina exterior; dos casos tenian inodoro
con foso séptico y casi mis de la mitad de estos once tenfan una letri-
na de pozo seco en el cuarto de baflo, dentro de la casa,

Servicios y Comodidades:

Alrededor de la mitadv de las casas tenfan electricidad obtenida median-
te cargador de viento, el resto utilizaba lémparas y faroles,

Cerca de la mitad de las casas tenfa cocina a kerosone, otra tercera

parte tenfa cocina econémica, y por lo general habfa ademis un calenta-

dor a kerosere,

Una casa tenfa una pileta instalada con agua corrlente s yel resto al
igual que en el nivel 2, disponia solamente de una palangana en la co-
cina, ,
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= Bn alrededor de la mitad de las casas habia miquina de coser,
-~ Un poco mis de le mitad de las familias tenfa radio.
De Uso del Espacios
~ Las casas de este grupo tcnfan un 4rea utilizada mayor que en el nivel 2
(promedio 108 mz). Lo mismo sucedia con el c¢spacio disponible por per-
sona en la casa (27 mt®) y en los dormitorios (11 mt?).

~ Habia un promedio de 1,82 personas por dormiborio y dos casos de alglin
hacinamiento,

Nivel de Vivienda 4

¢ Materiales de construccibn:

La generalidad de estas viviendas tenia techos de chapas met4licas, cielo=-
rrasos de madera O paja, paredes de ladrillo revocadas y pisos de baldosa,
madera y cemento, Ia gran mayorfa estaba formada por una sola unidad,

B, Sanidad:
- En todos los casos habfa mds de una cama por persona.

- Bl agua provenia mayormente de pozos, generalmente cubiertos y protegi-
. dos,

"~ Ia mitad de las casas tenfan agua corriente.

-~ Habia cuarto de bafio en casi todas las casas, la mayorfa de ellos con

. agua corriente, ducha y lavatorio, ilgunas tenfan un calentador a
- alcohol para la ducha, '

= Mis de la mitad de las casas tenfan pozo séptico e inodoro e¢n el cuarto
de baflo y en el resto habia una letrina interna o externa,

Ce Servicios y Comodidades s

=~ Alrededor de 1las 2/3 partes tenfan electricidad de un cargador de vien-
to o motor., El resto utilizaba limparas y faroles.

- Mis de la mitad de las casas tenfan cocina a kerosene y el resto dispo-
_ nfa de cocina econémica, En casi todas habfa ademés un calentador a
.~ kerosenc, :

- Ia mitad de las casas tenfan una pileta con agua corriente y el resi;o
- tenfan s6lo una palangana.

=~ Los finicos cuatro refrigeradores (a ke rosene) encontrados en la muestra
estaban en este nivel,

= Ia mayorfa de las familias tenian miquina de coser y radio.



D, Uso del Bspacio:

- Bstas casas tenfan 1a mayor 4rea utilizads (promedio 159 mt?), v, el
mayor espacio disponible Bor persona en la vivienda total (60 mt?) y
en los dormitorios (22 mt<)

- Hab{a un promedio de 1,39 personas por dormitorio.

SUMMARY

This study was concerned with obtaining information pertaining to
characteristics of rural housing in the San Rambn Demostration hArea -
Uruguay, as well as homemakers! attitudes about their houses.

The following basic objectives were formulated:

1, To support the hame economics extension program at the San Ramén
Demostration Area.

2« To obtain basic information that can serve as teaching material
for home economics extension,

3¢ To develop a research method suitable for this aspect of family
living, .

There were two kinds of specific objectivess

A, Those that seeked to know facts and characteristics of rural houses
and some of the families'! attitudes and opinions concerning their
housing conditions,

B, Those that seeked to compare or relate different factors, such as
the characteristics of the house, with the economic level of the
farm,

The study was made with a stratified random sample of 46 farms includedt.
within the limits of the Demostration Area that the IAIAS has in San Ramén -

Uruguay.

The information was obtained through personal interviews with the home-
makers or person in charge of the household, & questionnaire was specially
constructed for this study,

In the analysis of the data the %level of housing" of each farm was
established, within the classification of "low", "medium" and "high" which
have been called 2, 5 and 4 respectively.
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Relationships were established between the level of housing and the '~
economic level of the farm, the farmer's retribution, land tenancy, and
the type of explotation of the farm., Relationships were also established
between the different characteristics of the family and the economic level
of the farm, This last factor was considered as the independent variable
in the analysis of the. data. .

The population of the sample was distributed in a large proportion of
people older than 20 years and a small proportion of people less than 20 years
old, Family size and composition changed with the economic level; families
were smaller and had fewer members youngeér than 20 in the upper levels,

The average income for economic classes 2 and 3 was lower than for
class 4, The differences between classes 2 and 3 and between classes 2 and
4 were statistically significant, & correlation was established between in-
come and level of housing and it was found that only the 10,69% of the income
was affecting the house,

. About half of the farmBwere operated by their owners and the rest of
them were operated by renters., No significant assoclation was i‘ound between
land tenancy and level of housing.

The farms in the sample were dedicated to several types of explotation.
This factor seems to be related with the economic class of the farm and a
tendency was found for type of explotation to be associated with the level
of hO‘llSingo

v

The level eof housing appeared significantly associated with the econonﬂ.c
level of the farm,

In general terms s the following are the characteristics of the -houses in
each of the three levels of housing. o

Ievel 2
A, Building materials:

 Most of the houses had straw and sheet metal roofs, no:ceiling, mud walls,
earth floors, More than half were divided in 2, 3 or 4 sect:.ons. '

- B, Sanitation: . _
' About a fifth of the cases had less than one bed per person,

The water came mostly from wells. and was hauled to the house. It was
generally exposed ta .contamination. .

More than 3/4 of the houses did not have a bathroom, The existing ones
were poorly equipped and lacked rumning water,

About 3/4 of the houses had no system for excrement disposal, The rest
generally had an outhouse, ]
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Ao

B,

Services and Commoditiess

About one third of the cases had electricity from a wind charger. The
mayority had some kind of kerosene lamp.

The majority had a wood stove,some only a kerosene burner and same had
both, In only two cases there was a "fogébn" on the floor.

Almost all cases had only a dishpan to clean food and equipment in the
]d.'bCheno

About half of the families had a sewing machine,

&bout one fifth had a radio.

Use of Spacet

The houses in this level had the smallest used area (average 72 m2) and
the smallest space av %able per person in the whole house (23 m ) and
in the dormitories (9 m!

There was an average of 2,54 persons per bedroam, and in a third of the
houses there was same overcrowding.

Ievel 3

These houses represent an intermediate condition between levels 2 ard 4,
Building materialss

Straw and sheet metal roofs, straw and wood ceilings; brick or cement

block walls, partially plastered; cement, tile or other materials floors,
some earth ones, lLess than half of these houses were divided in sections.

Sanitations:

Almost one fourth of the cases had less than one bed per person,

Most of the water came from wells and was hauled to the house, Only
two houses had rumning water and three had some mechanical system for.
extraction of it, It was generally exposed to contamination,

Two thirds had a bathroom, a few of them with running water, There was
some more equipment than in level 2, such as showers and lavatories,

About three quarters of the houses had some system for the disposal of
excrements; a few had an outhouse, 2 had a toilet and the rest had a
privy in the bathroom, inside the house,
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‘A,

Services and Commoditiess

About half of the houses had electricity obtained from a wind charger
The rest used kerosene lamps for lighting.

Around half of the houses had a kerosene stove, one third had a wood
stove and-in both cases there generally was also a kerosene burner.

Only one house had an installed sink with running water., The rest
used a dishpan as in level X,

In about half of the houses there was a sewing machine.

More than half of the families hac a radio.

Use of Spaces

The houses in this group had a larger built area than those in
level 2 (average 108 mR). The samc thing was true for the space
available per person in the house (27m2) and in the dormitories

(11 m2).

There was an average of 1,82 persons per bedrcom and two cases of
some overcrowding.

level 4
Building Materials:

Sreet metal roofs, wood or straw ceilings; brick walls, plastered;
tile, wood or cement floors, Very iew houses were divided in

sections.

Sanitation:
In all the cases there was more than 1 ted per person,

The water came mostly from wells, generally covered and protected.
Half Qf the houses had running water.

There was a bathroom in almost all cases, the majority of them with
running water, shower and lavatory. Oome had an alcohol water
heater for the shower. '

More than half of the houses had a toilet in the bathroom, the rest
had an outhouse or a privy inside the bathroam.

Services and Commoditiess . .

About two thirds of the houses had electricity from a wind charger
or a motor. The rest used kerosene lamps.
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More than half of the houses had a kerosene stove and the rest
had a wood stove, Almost all houses nad also a kerosene burner.

Half of the houses had a sink with running water, the rest had a
dishpan,

The only four kerosene refrigerstors found in this study were at
this level.

The majority of families had a sewing machinre and a radio,

Use of Space:

These houses had the largest used area (aveiage 159 mR) and the
largest arncunt of space availatle per person in the whole house

(60 mR) and in the bedrooms (22 m2).

There was an average of 1.39 persons per bedroom.
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NIVAL D5 VIV1NIDA 2

Figura vo. 1 =« Lxterior de Vivienda el ivel 2
) T 1viend Y
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Figura Na, 2 -~ Cocina des Vivienda del Tivel 2
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NIVEL DE VIVINIIDA 4
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I - INTRODUCCION

El Problema

Definicién e me_grtrancia -

Dia a dfa se hace m4s evidente en América Jatina, la necesidad de
efectuar investigaciones en distintas 4reas de Economfa del Hogar, que pro
vean conocimientos bdsicos para la ensefianza y adiestramiento de profesine-
nales y sirvan a la vez como fundamento de programs de desarrollo, En el
Area Demostrativa de San Ramén, Urugusy (#), después de ocho affos de traba
jo de Extensién, esto es imprescindible si se pretende que la labor de les
Agentes Asesoras de Hogar Rural tenga real gravitacién en el mejoramiento
general de la zona. En Setiembre de 1959, al iniciar la autora su trabe jo
allf, fue orientada de inmediato hacia la comprensién de esta necesidad y
my pronto se comenz$ a planear el primer proyecto de investigaciém.’

Este estudio pretendfa obtener informacién sobre hechos relativos
a la vivienda rural del Area Demostrmativa de San Ramén, Urugugy, y sobre
acti tudes de las ams de casa con respecto a sus viviendas,

Entre las caracteristicas de las viviendas que interesaba estudiar
podemos enumerar los materiales de construccién, uso del espacio, factores
de sanidad, comodidades y servicios, la existencia de ciertas piezas de e-
quipo y Qoi liario, y las mejoras que se hubiesgfl efectuado en ellas en los
"~ cinco afiosanteriores. las actitudes de las amas de casa que se quiso co-
nocer, tenian relacién con el mejoramiénto de la vivienda y con las facili-
dades de que disponian para almacenaje.

La importancia econémica que tiene la vivienda como parte de una
finca y la relacién de la vivienda con la salud de la poblacién fueron las
ideas basicas que sirvieron de fundamento en el planeamiento de este estu-
dio, en la preparacién del instrumento de investigacién que se utilizé y
en el proceso de andlisis de la informacién obtenida. Estos dos factores
fueron seleccionados en .parte, debid a limitaciones impuestas por c1er-
tos intereses especiales y por la preparacién profesional de las personas
que orientaron y realizaron el estudio, y en parte porque asi parecia acon
sejarlo la observacién de las condiciones existentes en esos momentos en
el Area Demostrativa. Se estimaba que los ingresos de muchas fincas habian
aumentado significativamente en los dltimos afios y que parecia haber llega-
do el momento de orientar la utilizacién de ese dinero hacia me joras sustan
ciales para el bienestar campesino. Ademds, se podia observar un notable
incremento en la construccién de casas sin que se dispusiera de datos rea-
les que permitieran asistir a las familias en el planea.mimto de sus nuevos

hogares,

Recomendaciones acerca de la urgente necesidad de mejorar la salud
de la poblacién de Iatinoamérica y sus disponibilidades habitacionales, se
han venido haciendo en los \dltimos afios en reuniones interamericanas de al
to nivel, La Alimza para el Progreso, ha establecido un plan de diez afios
para lograr el mejoramiento de la salud de log pueblos de América Latina.
Parte de ello consiste en proparcionar viviendas adecuadag al 30 o 40 %
de esa poblacién,

(«u») ~ Ver definicién en el Capitulo II, en la seccién de "Deflnlcnon de
Términos",
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la vivienda tiene una profunda repercusién en aspectos sociales,
como son la salud fisica y mental y la educacién., No se la puede conside
rar Unicamente como el medio de proteccién del ambiente exterior, sino que
es también el medio donde el nifio inicia la vida colectiva y desarrolla es
piritu de comunidad, es el medio donde se llévan 2 cabo la myoria de 1las
actividades de la vida familiar, entre ellas, los quehaceres doméstieos, y
la recreacién familiar,

El campesino es, ante todo, un consumidor de su propia produccién,
que dispone de escasa cantidad de dineroen efectivo {3)A ello se dete que
ha de ser é1 mismo el comstructor de su vivienda, para lo cual utiliza los
mteriales a que tieme acceso en su medio. El da una respuesta al proble-
m de su vivienda con sus propios recursos humanos y materiales, encuadra-
da dentro del marco socio-cultural que el ambiente le ofrece y sus antepa-
sados le han legado. Lastimosamente, estos esfuerzos producen casi siem-
pre una vivienda de insuficiente caepacidad de alojamiento, antihigiénica,
frigil y pobremente equipada, que a la larga resulta costosa a la socie-
dad.. Hacinamiento,promigouidad, taras sociales, enfermedades endémicas y
desércién rural, son parte del precio sochl que se paga par tales vivien-
dase

La solucién al problema de la vivienda rural no estriba en construir
casas y entregarlas a las familias, sino en educar al individuo de modo que
llegue a desear y a hacer me jores casas. El conocimiento concreto de la reg
lidad social y de su ambiente fisico, constituyen el punto de partida para
la programcién de esa educacién. Entre los diversos problemas que afectan
a la poblacién, el problema de la vivienda ha de ser considerado en el mar-
co socio-cultural, econémico y fisico que lo condiciona. De ahi la necesi-
dad de investigar esa realidad como un todo, aunque en este estudio hemos
dado énfasis a los agpectos econémicos y de salud, como dijimos anterior-
mente, Realizar un estudio completo hubiera sido un proyecto muy ambicio-
so en el momentc en que éste fue llevado a cabo y es por ello que se selec-
cionaron los ds aspectos que en aquel momento aparecian como los de mayor
significacién,

Ultimamente .se habia observado que en algunas fincas, la calidad de
la vivienda no parecia estar de acuerdo con la clase econémica y especial-
mente se presentaban casos donde la vivienda aparecia en un plano inferior,
Se quiso saber hasta que punto se daba esta situacién en el Area, pensando
que se trataria de fincas cuyo proceso de evolucién atin no habia alcanzado
al hogar,

En este estudio se clasifican las viviendas en tres niveles de vi-
vienda (%), designados 2, 3 y 4, y se trata de establécer la relacién exis-
tente entre el nivel econdmico y el nivel de vivienda,

Objetivos del Estudio -

Se establecieron los siguientes objetivos fundamentales, que sirvie
ron de guia para este estudio de las viviendas rurales del Area Demostrativa,

I - Fundamentar el programa de Economfa del Hogar en Extensién, que
- se lleva a cabo en el Area Vemostrativa de San Ramén,

II - Obtener informacién bdsica que pueda servir como material de
ensefianza para Economfa del Hogar en Extensién.

(%) E1 concepto de "nivel de vivienda" estd explicado en el Capftule IiI,
pég.
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Desarrollar un método de investigacién adecuado para este as
pecto de la vida familiar, que es preocupacién de Economia del

Hoga.r -

Objetivos especificos:

Se les agrup$ en dos categorias, de acuerdo al grado relativo

de pbmplejidad que presentaban:

A,

Objetivos que buscan conooer hechos y caracteristicas de las vi-
viendas y opiniones o actitudes de la gente respecto a ellas,

1,

2.

3.

4.

5

6.

Te

Obtener informacién sobre el nimero de personas que habitan la
vivienda, sus edades, sexos, y tipo de relacién que los une,

Conocer algunas carac.er{sticas econémicas de las familias eg
tudiadass:

a) Retribucién del agricultor (ingreso familiar)

b) Tenencia de la tierra en las fincas estudiadas

¢) Tipo de explotacién de las fincas estudiadas

Conocer ciertas caracteristicas de las viviendass

a) Materiales de construccién de pisos, paredes y techos
b) Tamafio aproximado de las viviendas y de los dormitorios
c) Divisién de la vivienda

d) Uso de las habitaciones

e) Servicios higiénicos

f) Agua (origen, extraccién y suministro a la vivienda)
g) Iluminacién

h) Existencia y caracter{sticas de ciertas piezas de equipo:
radio, miquina de coser, refrigerador, pileta y eocina,

Conocer qué mejoras han realizado las familias en sus vivien-
das en los dltimos 5 afios, '

Obtener informacién sobre intereses de las familias en el meja
ramiento de sus viviendas y las prioridades que establecén en
este respecto. .

Conocer la disponibilidad de equipo y espacio para almacenaje
en las viviendas. Determinar el grado de reconocimiento que
el ama de oasa tiene del problema, cuando éste existe,

Determinar niveles de vivienda en base a las caracterfsticas
encontradas en las viviendas estudiadas,

Objetivos que huscan comparar o relacionar diversos factores,

1.

2.

Comparar el tamafio de la vivienda, en relacién al ndmero de
personas que la habitan, con indices minimos aceptados por la
FPacultad de Arquitectura de la Universidad de 1la Repdblica)
(Uruguay). . | '
Comparar el nimero de personas por cama y de personas por Gor

mitorio con indices o criterics minimos como los que establece
la "Ley de Vivienda" (Housing Act) de Gran Bretafia de 1935.
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3« Relacionar el nivel de vivienda con la clase econfmica &€°que-— ~
- pertenece la finca, para determinar si ambas concuerdan,. :

4., Relacionar el nivel de vivienda con los ingresos de la familia,

5. Establecer relacién entre los materiales de construccién, cieg
tas comodidades y servicios existentes y nidmero de unidades de
la vivienda con los ingresos de la familia y/o la clase econé-
mica de la finca,

Existe ademds un objetivo subsidiarios aportar datos reales que
puedan ser de interés para la Facultad de Arquitectura de la Universi-
dad de la Repiblica, con el propésito de buscar una posible coordina-
cién de esfuerzos tendientes a elaborar soluciones para problemas de
la vivienda campesina,

Hipétesis e

La hip6tesis general que sirvié como base al trabajo es la si-
guientes "El nivel de vivienda de las familias rurales del Area Demos-
trativa est4 en relacién con el nivel econémico de la finca",.

Confirmar o desechar este supuesto es 1> que se pretenderd fun
damentalmente en el andlisis de- la informacién, estableciendo la rela-
cién existente entre los distintos aspectos de las viviendas con el nj
vel econdémico que le corresponde a la finca.

II ~ METODOLOGIA

Seleccién y Descripcién del Area de Estudio

"Se decidié tomar como lugar a ser estudiado toda el Area Demostrativa
de San'Ramén del Instituto Interamericano de Ciencias Agrfcolas, Zona Sur, dog
de se efectia labor de Extensién Agricola.

. “E1 Area Demostrativa de San Ramén fue establecida &n 1952 por la Zona
Sur dal Instituto en colaboracién con el Gobierno de Uruguay, como parte del
grama de Cooperacién Técnica de la O,E.A, En ella se realiza un programa
piloto de desarrollo agrtcola localizado y constituye también un centro de en
trenamiento en servicio para‘personal de Extensién Agricola\de ¢inco pafses de
América del Sur (Argentina, Brasil, Chile, Paraguay y U )e

De acuelrdo a la informacién censal de 1956, el Area TComprende 1.747
fincas de mds de 1 H4,, que ocupan un total aproximado de 61,609 Hfs, Sus 1i-
mites son los de las secciones lla, yv12a. del Departamento de Canelones, y
2a, del Departamento de Florida, a\'.‘iene como centro & la ciudad de San Ramém,
a 80 km, al norte de Montevideo, la capital del pais, con la cual estd unida
por carretera pavimentada y ferrocarril,

En ella se incluyen pequeﬁo% sectores pertenecientes a dos importan~
tes regiones del pais: la agricola intensiva y la bovina intensiva, Entre am-
bas contribuyen con el 49 % del valor de la produccién agropecuaria del Uruguay,
abarcan un tercio del territorio nacional y dos tercios de los trabajadores ru
rales y de los establecimientos agropccuarios. En consecuencia, los resultados
obtenidos en San Ramén pueden ser de vastas repercusiones en el pais,
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Una serie de estudios bisicos fueron realizados por personal del IICA
¥ estudiantes que efectuaron adiestramiento en servicio en Economfa Agricola.
Los estudios econémicos han demostrado que el Area no es inherentemente pobre,
ya que el ingreso bruto anual por hectdrea ($ 94.- m/u de 1953), es casi el
doble del promedio del Uruguay ($ 54.-). Sin embargo, tanto el ingreso por
establecimiento como por persona, son apenas un tercio de las cifras naciona-
les, lo que indica desequilibrio entre el valor de la produccién agropecuaria
¥y el nimero de personas que deben vivir de esa actividad, .

En 1953, el 45 % de los productores eran propietarios. Esta situacién
corresponde a la del resto del pafs, donde los propietarios forman el 48,2 %
¥y los arrendatarios y otros constituyen el 51.8 % del total de operadores.

Bn otros estudios se puso de manifiesto que las fincas con ingresos
anuales bajos (inferiores a 2.500.~ m/u), se agrupan principalmente en la par-
te Sur del Area, alrededor del pueblo de San Bautista., A este nivel econdémico
se le llamé "clase 2", Otro nivel, bastante més alto (clase 4, con § 7.368,.-
de promedio por flnca) aparece concentrado alrededor de San Ramén., Hay ademis
sectores pequefios de cardcter intermedio, designados como clase 3, No se en-
contraron los elementos de pobreza o riqueza que justificaran otras designacig
nes,

Las clases econémicas son expresiones de la oportunidad econdémica de
las fincas. Estédn constituidas por grupos de fincas geogrificamente cercanas,
que tienen una expectativa de determinado nivel de ingreso,

La oportunidad econémica de una zona estd dada por las cond-.ciones ng
turales de sus suelos (fertilidad, topografia, etc.) y las econémic~s (facilj
dades de mercados, inversién, maquinaria, combinacién de eupresas)dg la esca~
la empleada para clasificar oportunidad econémica, va desde el 1 ~tierras de
oportunidad econdémica pricticamente nula-, al 6, constitufdo por tierras que’
permiten mantener a la poblacién rural los mds altos niveles de vida entre tg
das las clases. La clase 2 provee poca oportunidad econémica, la 3, da regu.
lar oportunidad econémica, la 4, junto con la 5 y la 6, se clasifica como de:
buena oportunidad econémica. (11),

En 1953, la situacién de las clases econdémicas en el 4drea de San Ra-
mén presentaba las siguientes caracteristicass .

- Ia clase econémica 2 abarcaba el mayor nimero de predios (l 099, o sea, el 61
% del total) y por lo tanto de familias, las que recibfan los ingresos mds
reducidos de toda el drea ($ 2,422.- m/u, por finca). Tenfan un pequefio vo=
lumen de negocios, la mano de obra familiar era desaprovechada, mostraban ten
dencia al monocultivo (trigo y maiz principalmente), los rendimientos obteni-
dos eran bajos. .

~ la clase econémica 4 abarcaba sélo el 16 % de los predios del Area (282 fin-
cas) pero poseia mayor volumen de negocios y percibia un ingreso bruto de $
7.368.- m/u, por finca,

- La clase econémica 3 presentaba caracteristicas intermedias entre las cla-
ses 2 y 4, encontrdndose en algunos de estos predios problemas similares a
los de clase 2 y en otros a los de clase 4, Eran 408 fincas, casi 23 % del
total, con un ingreso bruto de $ 2.873.~ m/u, por finca,

Para 1la determinacién de las clases econémicas, se tomaron en conside-
racién las condiciones exteriores o de capital visible que presentaban las fin-
cas en el momento dél estudio, Indicadores de este tipo eran los cercos, edi-
ficios, maquinarias, vivienda y otros,
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En relacién a la habitacién familiar, se estudiés
- Tipo de construccién (casa, casilla o rancho)
~ Materiales de construccién (del techo, paredes y piso)
- No. de piezas por vivienda
~ No. de personas en la vivienda
- No. de personas por dormitorio
= Suministro de agua
~ Instalaciones sanitarias (tipo de pozo existente)
- Electricidad
- Posesién de radios,

En aquel momento, el estudio de las viviendas de la zona no .recibié
atencién especial, sino solamente la que se le atribuyé§ por ser un factor de
evidencia del nivel econdémico de la finca,

En ese mismo estudio de 1953, se conocieron los siguientes datos res-
pecto a las familias y a las viviendas de las fincas del Area,

Habia un promedio de 4.7 personas por finca. En un total de 8,628 per-
sonas, 2.415 ( 29 % aproximadamente) eran menores de 14 afios, '

las clases econémicas presentaban las siguientes caracterfsticas en lo
que se refiere a vivienda familiars

Clase 2 - La gran mayoria de las viviendas tenfan techo de paja (95 % aproxi-
madamente) y paredes de barro (alrededor del 90 %)3 el agua provenia
de pozos, extraida con baldes en el 90 % de los casos. El 3.3 % re
cibia a a presién (extrafda médiante molino o bomba de mano), y
el 1,7 % carec{a de agua, El 71.6 % no tenfa luz eléctrica y el 2
la obtenia de cargadores aéreos (de viento), -

Clase 3 - Las viviendas de este grupo tenfan techo de zinc (57.6 %) y paja
(34.6 %), paredes de material (ladrillo o bloques de ce entog en un
80 %, y de barro, en alrededor del 11 %, :

El agua provénia de pozos, extrafda con baldes en el 85.2 %, y a pre
gién en el 7.4 %. El 48 % carecia de electricidad y el 44.0 % la ob
tenia de cargador de viento,

Clagse 4 - Los techos de estas viviendas eran de zinc, teja o dolmenit (71.8 %)
y de paja (18.7 %), los muros de material (96.8 #). E1'55.3 % tenia
agua a presién y el 44,7 % de pozo con balde, En el 55,3 % de le ca
sas hab{a luz eléctrica producida por cargador de viento, en el 10,5
% habia cargador y motor y el 15.8.% carecia de electricidad,

En general, hab{a un promedio de 2.5 piezas por casa y de 2,3 perso-
nas por dormitorio, :

En otro estudio, realizado en’'1951, se encontré que en el Area exis-
t{an 436 radios, o sea, el 24,4 % de las fincas tenfan., En ese mis=-
mo afio, la situacién de las instalaciones sanitarias era la siguiente:

1., Existian instalaciones en 647 fincas (35.8 %). Esa cifra global
estaba formada por los siguientes tipos:



e =16 -

337 pozos de tierra (18.7 % de las fin as) : i
294 pozos revestidos (16.3 % de las fincas)
16 pozos sépticos (0,8 % de las fincas)

2. 1.158 fincas (el 64,2 %), no contaban con instalaciones sanitarias,

Digefio de la Muestra : .

Debido a ciertas limitaciones del estudio(*), se utilizé la mitad de
.la muestra de productores disefiada para realizar un estudio sobre "Algunos
Resultados del Arca Demostrativa de San Ramén".

La agrupacién de las fincas del Area on clases econémlcas, efectuada
en 1953, permitié disefiar en este caso una nuestra pequefia con un margen relg
tivamente alto de seguridad,

Tomando como base el Censo de 1956, se obtuvieron los datos de exten
8ién total de las fincas rurales comprendidas dentro de los lf{mitcs del Area
Demostrativa, su ubicacién y nombre de los operadores, Se agruparon las fin
cas de acuerdo a su tamafio y se efectud el cédlculo del nimero de predios que
deberfan formar la muestra estadfstica de cada estrato. (8 y 11.)

La muestra estadistica orlganal para cada estrato y su nimero de pre
dios en el universo total quedd asis :

Cuadro No, 1 -~ Nimero de fincas sorteadas_en cada estrato de la poblacién

del Aréa Demostrativa

ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL, SAN RAMON, URUGUAY, 1960

Estrato No, de Yo. en 12 |
fincas muestra

1 - 5 Hés. 122 16
5 = 10 213 6
10 =~ 20 v 500 T
20 - 30 " 359 3
30 - 40 v 202 1l
40 - 50 v 96 1
5 - 100 v 166 3
100 - 150 " 33 3
‘150 - 300 " 39 6
‘300 -~ 1,000 .." 15 6
1.000 o0 mds " 2 -
Totales .. 1.747 52

La muestra representa el 2.9 % del total de predios de la
poblacién. (**)

. - m— -———

() Ver la Seccién "Limitaciones del Estudio", Capftulo II, pdg. 23,

(##) Datos tomados de: A, Franco., "Tenencia de la Tierra y sus Relacianes con el
Ingreso de Fincas Rurales en San Ramon, Uruguay". 1960, p. 10, = '
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Para tratar de trabajar con la cantidad de fincas correspondiente a
cada estrato, se sortearon al azar los nombres del doble de los operadores
de los predios requeridos por la muestra (104 @ vez de 52). Los primeros
52 sorteados constituyeron la lista principal de operadores a entrevistar.
Con los otros 52 nombres se elabor$§ lo que se 1llam§ la "lista de suplentes",
Algunos nombres de esta lista se usaron cuando no se encontraron los de la

-lista principal, en casos como estos: fusién del predio original con otro,

imposibilidad de encontrar al principal, negativas & proporcionar la infore
macién y otros casos.

Al sortear un nimoro mayor del requerido por la muestra y conservar
el orden del sorteo, se persigue lo siguiente:

- Poder suspender el trabajo de campo sin que la muestra pierda va
lidez estadistica, .

= Agrandar la muestra si se considera necesario.

- Poder sustituir aquellos predios de los que no se logre obtener
la informacién por razones diversas..

Al cfectuar el andlisis debieron eliminarse seis casos por razones
de falta de informacién para cl estudio de vivienda, por falta de informa=-
cién para el estudio econémico y en algin caso por falta de informacién to-
tal, por lo que se ha trabajado con los datos de 46 viviendas,

Cuadro No, 2 -~ Tamafio de la muestra segin clase econdmica y porcentaje que
corresponde a cada una de ellas respecto del total de fin-
cas del Area Demostrativa

ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL, SAN RAMON, URUGUAY, 1960

Clase No. de | No. en la | % del
Econémica Predios Muestra total
2 1.099 22 2.0

3 408 14 344

4 282 10 3.5
Total 1.789 46 2.6

la muestra del estudio de la vivienda rural presenta gorcentajes di
ferentes para cada clase econémica. Esta diferencia no tendri influencia en

los cuadros que agrupan cifras de acuerdo a niveles econémicos, o sea, en ca
da clase econbmica individualmente considerada, S{, la tendr4, cuando se tra
te de totales, ya que, légicamente, el 3.5 % pesa mis que el 2 %, Por esta
razén, cuando sea necesario generalizar los resultados, se¢ deberd efectuar la
corréeccién del porcentaje de acuerdo al total de fincas en cada clase econé-
mica,

Preparacién del Instrumento de Investigacién

La técnica empleada en la investigacién fue la entrevista., Para ha-
cerla lo mds efectiva posible se preparé un cuestionario para ser llenado en
el transcurso de ellas. (%)

(#) Ver copia del cuestidnario en el Anexo I,

-~
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El primer paso en la preparacién del cuestionario fue anotar ciertas
caracteristicas observadas previamente en las viviendas rurales de la zona.
Para ello se utilizé la experiencia y observaciones de los estudiantes de Eco
nomfa del Hogar que actuaban como asesoras de los Clubes del Hogar del Area,
Y la de miembros del personal del Instituto.

De acuerdo a los objetivos propuestos para el estudio, se establecig
ron distintas secciones del formulario, desarrollando los cuadros y preguntas
destinadas a recoger la informacién buscada. Las secciones mencionadas son
las siguientes: B

I -
= Un cuadro en blanco destinado a contener el esquema de la planta de la
vivienda, indicando tamafio de las habitaciones (tamafio aproximado, pues
se midié en pasos regulares sin utilizar cinta métrica) y aberturas exis
tentes.

= Un cuadro en que se anotan los materiales de construccién del techo, ra
redes y piso de cada habitacién de la vivienda,

- Espacio para anotar observaciones acerca de los exteriores, existencia
de huerta y otros, de acuerdo a cada caso,

Las dos p4ginas que contienen estos cuadros aparecen al comienzo del
cuestionario, ya que resultaba mds cémodo dibujar la planta de la vivienda en
la hoja de encima e ir inmediatamente anotando los materiales de construccién
en la siguiente,

I -

- Se consigna informacién general sobre ubicacién de la finca, nombre del
duefio, del ama de casa y de la entrevistadora, fecha de la entrevista -
¥ nivel de vivienda, En ese momento, éste era establecido por el entre
vistador mediante la observacién de los siguientes factoress materiales
de construccién de techo, paredes y piso, iluminacién, agua (extraccién
y suministro a 1la v1v1enda),relaclén espacio-nimero de habitantess exig
tencia de cuarto de bafio, existencia de algin sistema de eliminacién de
excretas, uso de las habitaciones y aspecto de prosperidad y orden o po
breza y descuido,

- Habitantes permanentes en la vivienda, (se consideraron como tales las
que residen en ella mfs de 6 meses al afio), edad, nombre y relacién con
el ama de casa,

I1T -
~ Tipo de iluminacién de la vivienda. En caso de haber luz eléctrlca in
teresaba consignar la fecha aproximada de su instalacién.

~ Datos sobre agua: su origen, modo de extraerla ¥y suministro a la vivien
da. En caso de existir agua corriente, interesaba conocer la fecha apro
ximada de su instalacién.

-~ Uso de las habitaciones: dormitorios (indicando nidmero de ellos), pieza
de cocina, comedor, despensa, cuarto de bafio,

-~ Piezas de mobiliario y equipo existentes en las habitaciones., En los
dormitorios se incluyeron los siguientes items: camas, ropero, cémoda,
estantes, mesas, sillas, mesitas de luz y otros, Interesaba conocer el
nimero de estos items en cada dormitorio. Las camas de matrimonio se
contaron como dos camas,
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En la cocina se consider§: cocina o estufa, tipo y ndmero, calentador
o anafe, pileta o fregadero y su sustituto en caso de no existir el pri
mero, sillas, bancos, armarios, estantes, horno, su tipo y ubicacién.

En el comedor se anoté: mesas, sillas, bancos, buffet, aparador, estan
tes, otros.

En el cuarto de bafios bafiera o tina, ducha, calefén o calentador, palan
gana, lavatorio, inodoro, presencia de agua corriente,

En la despensa: mesas, estantes, armarios, bancos,

En todos los casos se tomé nota de la cantidad de items encontrg
dos. '

:Bxistencia de lctrina, y distancia aproximada a que se encuentra de la

vivienda,
En los casos en que no habia cuarto de bafio, se quiso saber a que
solucién se recurrfa para efectuar el aseo personal,

Interesaba también tomar nota de la existencia de ciertas piezas de equi
po, como radio, refrigerador y mdquina de coser, por considerar que cons

‘tituyen factores de significancia cconémica y que inciden sobre la sa-

lud. Se los anoté en la habitacién en que estaban colocados, ya que su
ubicacidén suele variar en las casas,.

Se obtenian los datos sobre almacenaje en la vivienda,

Se pretende conocer la actitud del ama de casa al respecto, si se
sentla satisfecha con el espacio para almacenar de que disponfa, saber
si habfia tenido problemas por falta de espacio adecuado, si desearia rea
lizar alguna mejora en este aspecto,

Mediante observaciones del encuestador en las dlstlntas habitaciones, se
obtenia una apreciacién de si el espacio y equipo de almacenaje de que
disponia la familia era o no suficiente para sus necesidades . -

.

Esta 4area sc preocupaba del aspecto del mejoramiento del hogar, tratan-
do de saber qué mejoras habian realizado en los dltimos cinco afios, y
8i la familia recibid algunsz clase de ayuda para efectuarlas.

También se buscaba aqui saber qué mejoras deseaban realizar en el futu-
ro mis o menos préximo,

El cuestionario fue discutido con la Especiaiiéta de Economia del Ho-

gar y el Especialista de Economfa Agricola del IICA, Zona Sur, quienes apor-
taron sus valiosas experiencias y conocimientos para su me;oramlento. :

Prueba del Instrumentq en el Terreno

El primer formulario disefiads se aplicd en una finca donde el ama de

éasa era socia de un Club de Hogar asesorado por el Instituto, obteniéndose
amplia colaboracién de la familia.

A rafz de esta prueba hubo necesidad de efectuar varias correcciones

en el instrumento, buscando especialmente una manera funcional de recoger los
datos sobre la distribucién (planta) de la vivienda y los materiales de cons-



- 20 -

truccién, Hechos los cambios, se prob§ por segunda vez en una zona distin-
ta a la anterior y también en la casa de una familia incluida en el programa
de extensién del Instituto. Tras nuevas modificaciones en algunos puntos,
se lo consider$§ adecuado a los prop6sitos del estudio, se lo mimeografié y
utilizé en todas las entrevistas a la muéstra, Posteriormente su uso indicé
otros puntos que necesitan ser modificados si se lo emplea en el futuro, @0

Recoleccidn de ia Informacién

La informacién se obtuvo por medio de entrevistas directas a las amas
de casa o persona a cargo de la casa en las fincas de la muestra. Se lleva-
ron a cabo en Enero y parte de Febrero de 1960, meses que corresponden al ve=
rano en Suddmerica y a la estacién seca. Se destinaron aproximadamente 20
dfas completos a esta parte del trabajo.

Las entrevistas fueron realizadas por 1la autora en 37 casos y por cug
tro estudiantes de Economfa del Hogar en Extensién en 15 casés, Se visitaron
52 familias, 1llenando el cuestionario durante la entrevista., Previamente se
realizaba un "proceso de ablandamiento", en donde se proporcionaba al entre-
vistado una explicacién acerca de la procedencia de? entrevistador, y propési
to general del estudio y su procuraba crear una atmésfera de cordialidad y cqg
peracién, indispensable para la reallzaclén del trabajo.

Muchos de los datos se obtuvieron mediante observaciones del entrevig
tador, sin necesidad de preguntar a la familia, Para ello era necesario con-
seguir el libre acceso a toda la vivienda,

En gran nimero de los casos, ademds del ama de casa, se encontraban
presentes otros miembros de la familia, quienes aportaban informaciones o co-
mentarios.

En siete de las fincas vivian uno o m4s hombres solos, lo que impidié
que se obtuviera informacién completa en todos los rubros,

En seis casos fue imposible el acceso a la casa, por lo que hubé que
obtener la informacién mediante preguntas a la o las personas presentes. En-
cuatro de estos c¢asos se trataba de hombres solos y en los otros dos, de fa-
milias completas. No se puede asegurar la veracidad de la informacién asi o
ten.ida- -

1

Técnicas de Andlisis de la Informacién

~ Se utilizé el método descriptivo en la mayorfa de los capitulos infogp
mados, En algunos aspectos se realizd un estudio analftico con el fin de es-
tablecer correlaciones entre distintos factores,

Definicién de Términog

Aljibe = Depbsito subterrdnéo impermeabilizado, destinado a la recoleccién
de agua de lluvias,

Aparador - Mueble utilizado en el comedor y a veces en la cocina donde se gual
dan generalmente platos, cubiertos, vasos y alimentos. Es parecido
e un armario y forma parte de un juego de muebles,

(* Ver el Capitulo VIII, "Consideraciones acerca de la Metodologia".




Area D mostrativa del I,I1.C,A., Zona Sur - Estd ubicada geogrificamente en
las secciones policiales 1la, y 12a. del Departamento de Canelo-
nes y 2a. policial del Departamento de Florida, Uruguay. Es una
zona donde se trata ‘de demostrar las posibilidades de desarrollo
mediante la concentracién de esfuerzos en pequefios sectores de
rritorio, y donde, ademds, se cumplen los siguientes obgetivosx.%iO)

1.

Exhibir un modelo de desarrollo agricola en escala reducida
que sirva para educar a la opinién piblica,

2. Proveer un mecanismo de cooperacién para las distintas insti

. tuciones nacionales y con la asistencia técnica internacional.
3
4.

Se

Utilizar los recursos locales ya existentes.
Producir resultados aplicables a una extensa zona.

Vincular a la gente de campo con los técnicos y con los orga-
nismos que se ocupan de servir a la agricultura,

6,

Inducir en la poblacién rural una actitud de resﬁansabilidad
civica y de iniciativa para resolver sus propios problemas
8in depender tanto del Gobierno,

7.
8.
9.

Enfocar los problemas integralmente.
Adiestrar personal técnico por medio del trabajo.

Coordinar en el terreno mismo la labor de diversos especlalig
tas en forma de equipo técnico.

Armario - Mueble con puertas, provisto de anaqueles en el interior, donde

se pueden guardar una variedad de objetos,

(11amada también mosaico).
viste el suelo,.

Blanqueado - (o encalado). Varias manos de cal o yeso blanco dilufdos en
4 ' agua cubriendo paredes, techos o fachadas de las casas, "

Baldosa - Tipo de ladrillo fino con que se re-

Blogue - Denominacién dada en Uruguay a un pan formado por una mezcla de
cemento y arena, destinado a la construccién de edificios.,.

Bomba - M4quina para elevar el agua. Funciona con esfuerzo humano,

Buffet - (Trinchante o trinchero), Mueble bajo de comedor, provisto de .

puertas y anaqueles y destinado a guardar cristal, loza, cubier-
tos y similares elementos. Su superficie puede utilizarse para
trinchar alimentos,

Calentador - Anafe o cocinilla de un plato, alimentado con kerosene,

Cargador aéreo - MAquina que utiliza la fuerza del vienfo para generar elegc
tricidad, la que es acumulade en una bateria. :

Cocina =~ Artefacto donde se cuecen los alimentos por medio del calor,

Cocina econdémica ' - Aparato de hierro en el cual la circulacién de la llama

'y el humo del fogén comunican
se economiza asi combustible,
bén por lo general,

.

el calor a varios compartimentos y
®) Se la alimenta con lefia o caf

() Diccionario de la Lengua Espafiola.

Real Académia Espafiola.

18a. edicién,

Madrid, Editorial Espasa, Calpe, 1956. p. 318,
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Composicidén familiar - Se refiere a las personas viviendo en la caea en
forma permanente (mfs de 6 meses al afio) sin considerar allega-
dos temporales ni visitantes ocasionales.

"Equipo del Hogar - En este caso se refiere principalmente. al mobiliario,
1ncluyendo también piezas grandes de equipo tales como cocina y
refrlgerador, por ejemplo, No se consideran utensilios de nin-
guna especie, accesorios ni adornos,

Esquinero - Armario construido de modo que encaja en las esquinas de una
habitacién.

Egtante - Mueble sin puertas, provisto de anaqueles, utilizado para alma-
cenar variedad de elementos, :

Fajina - Material usado en zonas rurales para construir paredes, Consta
de un enramado recubierto de barro que forma una estructura del-

gada.

Familia - Grupo de origen biolégico formado, en su aspecto mds elemental,
por ambos progenitores y sus hijos. ()

Familia incluida en el programa de Extensién - Familia rural que vive den~

tro de los 1lfmites del Arca Demostrativa. Uno o mds de sus mieo-
bros participan en clubes o comités y/o reciben atencién indivi-
dual del Servicio de Extensién del Area.

Eéggl - Fuente de luz, produc¢ida generalmente por combustién de petrdleo,
xerosene, nafta, etc, .

Fiambrera -~ Especie de jaula con paredes de malla metdlica. Se coloca ez
sitio ventilado y se destina a guardar ciertos alimentos.

Hormigén - Mezcla compuesta de piedras menudas y mortero de cal y arena, uti
lizada para construcciones,

Ingreso del agricultor - Es el Ingreso del Negocio menos el interés de loc
capitales, excluyendo los capfitulos "Tierra" y "Edificios y Mejo-
rag" de los predios no explotados en propiedad, EKepresente lo que
recibe el operador por su trabajo del afio, sin incluir los "Privi-
legios",

Ingreso del negocio -~ Es la diferencia entre el ingreso bruto y el total ce
gastos., Es el residuo pars remunerar el trabajo del operador, --
@) uso del czopital, excluy-ndo los capitales "iierrca'" J “Idifie'c:z
y ilejoras" dc los predios no explotados .n propiedad, Los "Priv:i-
legios no_se incluyen en su célculo,

Mgterial - Denom1n3016n dada en Uruguay al ladrillo o2 bloques revestidos for-
mando la estructura de un edificio.

Molino - M4quina para extraer agua utilizando la accién del viento.
erador - Persona que trabaja una finca.

Pileta - (también: fregadero, sumidero, lavaplatos). Pila dondé se lavan
platos y utensiljos de cocina, ademds de los alimentos,

Pozo =~ Excavacién protegida y recubierta para la ohtencién -de agua prove
niente de corrientes subterrineas.

(%) Diccionario de Sociologia.' Carlos A, Echdnove. 2a. Ed. rev.Buenos Aires,
Editorial José M, Canjica, 1957. p. 109.
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Predio rural Superficie de tierra de 1 H4, o mis, dedicada a la obten-

c16n de productos agricolas y/o pecuarios, constituido por uno
o mis lotes de terreno y manejados como "unidad econdémica", vale
decir, bajo una misma administracién y un mismo capital de explg
tacién,

Privilegios -~ Estimacién del valor vivienda y alimentos producidos y con-

sumidos en el mismo predio..

Repisa =~ Anaquel adosado a la pared,

Retribucién del agricultor - Es el ingreso del agricultor ms los Privile-

gios. Es la remuneracién que compensa al productor por su propio
trabajo y le permite afrontar los riesgos del negocio agricola y
capitalizar su explotacién,

Revogue - Mezcla de cal y arena u otro material andlogo con que se cubre
una pared. )

Roldana -~ Rueda por donde corre la cuerda o cadena en una polea.

Terrén - (adobe), Masa de barro, a veces mézclada con paja, moldeada en
forma de ladrillo y secada al aire. Se lo emplea en construccién
de paredes o muros,

Toilet - Llamado también "tocador". Mueble del dormitorio provisto de un

espejo y destinado al arreglo personal,

Limitaciones del mstudio

Ellas son de 6rdenes distintos, como se verd a continuaciéns

- Las que se refieren a caracter{sticas personales de la autora,
quien al comenzar la investigacién acababa de llegar al Uruguay,
pais que le era desconocido, al igual que el Areca Demostrativa,
Ademds, poseia escasa experiencia en trabajos de este tipo.

-~ Falta de tiempo, tanto de las amas de casa que fuoron entrevista
das oomo de las encuestadoras, estudiantes de Economia del Hogar
en Extensién del IICA y la propia autora, quienes debfan desarro
llar un nutrido programa de estudio y trabajo durante su adiestra
miento en servicio,

Ademds era necesario realizar con rapidez el trabajo de campo, rg
cogiendo la informacién en el periodo de primavera y verano en que
gse tiene acceso a todos los lugares del Area.

~ Debido al cscaso tiempo disponible, a contar con pocas facilidades
de locomocién y a que la responsabilidad y mayor parte del trabajo
estarian en manos de una sola persona, se consider$ conveniente
utilizar para el Estudio de la Vivienda Rural, la mitad de una mueg
tra de productores disefiada con el propésito de estudiar algunos
resultados del Area Demostrativa.

A ello se debe que la muestra tomada constituya un bajo porcenta-
je del universo total, sacrlflcando as{ en parte la seguridad de
ella,

-~ En el Area Demostrativa se carece de un criterio sociolédgico es-
tricto para definir "comunidad", no habiéndose efectuado la deli-
mitacién de ellas. Por ello, si en algin momento hablamos de co-
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munidad nos estamos refiriendo mfs bien a "paraje".

- Durante la realizacién del estudio la autora recibié acertada oriep
tacién de los Economistas Agricolas de la zona, pero carecié de cop

tacto con sociblogos., Esto ha repercutido en una fuerte inclina-
- cién a considerar los factores econémicos qué afectan la vivienda
familiar, prescindimdoen parte de lo social,

Algunos Puntos Fuertes del Estudio

Es posible indicar también algunos puntos del estudio, que se han con
siderado "puntos fuertes" de é1:

-~ Se ha hecho un estudio de 46 familias con cierta profundidad, em
vez de estudiar superficialmente un gran nimero de ellas, o de hg
cerlo muy profundamente con unas pocas ("Case Study").

- Se conocfan de antemano una serie de caracteristicas del drea del
estudio, lo cual permitié disefiar una muestra de la poblacién.

- Se visitaron todas las casas de la muestra, lo cual acredita la
exactitud de la informacién obtenida.

- Mis de la mitad de las visitas fueron hechas por una misme perso-
na, lo cual puede indicar consistencia en la técnica empleada ¥,
por lo tanto, en la informacién recogida.

IIT -~ NIVEL DE VIVIENDA

Nivel de Vivienda es la expresién de la calidad de la vivienda que
determina el entrevistador en forma objetiva, la cual es presentada mediante
un sf{mbolo numérico. : .

Para preparar el nivel vivienda, la autora revisé algunos estudios
realizados sobre niveles de vidal? =T) scandow método o sistems de clasifica-
cién y valoracién de los items o indicadores que formarfan parte del nivel de
vivienda, Esos fndices de nivel de vida aludidos, estaban estrechamente rela
cionados con un criterio econémico (ingreso), En cambio, el criterio seguido
por la autora en el disefio de los niveles de vivienda fue fundamentalmente el
de salud, dentro de los conocimientos que poseia sobre la materia. En la li-
teratura revisada se encontré muy poco sobre standards o normas higiénicas-pa
ra viviendas rurales, Hay ciertos factores que pueden ser analizados por ‘sen
tido comin simplemente, como por ejemplo, el hecho de que una vivienda careg-
ca de sistema de eliminacién de excretas se considera menos satisfactorio que
8l tiene letrina, : :

En América Jatina pareciera que los factores de prestigio o status sg
cial tiemen més peso que los factores de salud. As{ es como frecuentemente
se encuentra que las oasas tienen ventanas con vidrios en la sala en tanto que
los dormitorios carecen de ellas, o bien, que la cocina tiene piso de tierra,
mientras que la sala (que se utiliza solamente para recibir visitas) 1o tieme
de baldosa o madera. . '

A pesa:'dé que las escalas de nivel de vida revisadas estdn basadas
en factores econémicos, de que hay poca investigacién sobre Indices que se

LR .
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puedan utilizar, de que la tendencia natural es a clasificar desde el punto
de vista de "prestigio" o "status"social, y considerando que la salud es un
aspecto de gran importancia en la vida familiar, queremos sugerir aquf un 1n
dice de nivel de vivienda basado primordialmente en el factor galud.

Para establecer el nivel de vivienda se tomaron en consideracién las
condiciones encontradas en las casas estudiadas en el Area Demostrativa, las
condiciones reales, puesto que sobre las ideales, la autora no poseia infor-
macién, Estas condiciones fueron originariamente separadas en dos clases que
contenfan lo mejor y lo peor respectivamente. Pero como no todas las casas
estudiadas cafan dentro de una de ellas, sino que habia un grupo que posefa
caracteristicas de una y otra, fue necesario asignar ciertos valores arbitra
rios a las caracterfsticas de las viviendas, llegando asi a establecer los
tres niveles, denominados 2, 3 y 4. #)-

Como parte del nivel de vivienda se consideraron cuatro indicadores,
a saber: a) construccién (materiales); b) saneamiento o sanidadj c¢) comodi-
dades; y 4) uso de espacio., Cada uno de ellos recibié un valor determinado
.segin el criterio de la autora acerca de su importancia relativa,

Indicador ) Valor
Construceién ......... 125
Saneamiento ececeececse 125
Comodidades y servicios T5
Uso de eSpacio eeseess 75

El fndice de nivel de vivienda en cada caso serd igual a la suma del
valor que los cuatro indicadores alcancen para esa vivienda, dividido por 4.
El méximo teérico, es 100,

Para determinar los limites correspondientes a los tres niveles de vi
vienda se agruparon los valores del nivel de vivienda de los 46 casos en una
distribucién de frecuencias, Esta a su vez fue dividida en tres grupos que
corresponderian a los niveles "bajo", "medio" y "alto", o 2, 3 y 4, como los
estamos llamando en este estudio, ‘

. . Valores
Nivel de Vivienda o Puntos (Limites)
4 e0ce . .00 71"100
3 ;;;u»v o0 41" 70
2 eecsecses 40 o menos.

Es posible que ninguna de las casas logre alcanzar el promedio tedéri
co, pues aunque las condiciones incluidas como indicadores del nivel de vi-
vienda fueron las que se encontraron en viviendas del 4rea estudiada, tal vez
no coincidieron todas en una misma casa.

@t) Los niveles de vivienda fueron denominados 2, 3 y 4 intencionadamente, pues
se deseaba que esta numeracién correspondiera con las de las clases,econémi
cas de tierras, existentes en el Area Demostrativa, para facilitar el estu-
dio de posibles relaciones entre niveles de ingreso y de vivienda. Ya expli
camos anteriormente (ver Capftulo II), que en los estudios bisicos del Area,
efectuados en 1953, se determiné la presencia de Unicamente las clases. econ6
micas 2, 3 y 4.
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;gdicadores -

A,

Construccién,

Nos referiremos Unicamente a los materiales en que estén construi
das las viviendas, no a la calidad de la construccién.

Este indicador recibe un valor total de 125 puntos. Se consider$
la posibilidad dé realizar una doble calificacién, por un lado, de la co-
cina, y por otro, del resto de la casa, Nos condujo a ésto el conocimiepg
to de que en las casas latinoamericanas de zonas rurales, la cocina queda
generalmente relegada a segundo término desde el punto de vista de sanidad
¥y comodidades. Sabemos también que es en la cocina donde se almacenan,
preparan y muchas veces se consumen los alimentos de la familiaj en ella
pasa la mujer buena parte de su dfa de trabajo preparando los alimentos @)
y en otras labores como planchar, remendar, etc.y en ella juegan los ni-
fios cerca de su madre y allf suele reunirse la familia, después del trabg
Jo del dfa, constituyendo asi un centro de actividades familiares. Todo
lo expuesto servia de fundamento a la decisién de hacer una apreciacién de
la construccién de la cocina aparte de la del resto de la casa. Sin embap
g0, al no poder contar con la informacién original completa contenida en
los cuestionarios, fue imposible realizar esta doble calificacién, debien
do limitarnos a juzgar la vivienda como un todo.

Se analizé separadamente la construccién del techo, paredes, plSO,
cielorraso y revoque, asignando valor a2 cada uno de ellos: ,

Indicadores_ . Valor
Techo ......;,e.;..... 30
Cielorrasé' cve ccevee 20
Pared 9 09 00 8¢ 000000 30
Revoque @ 009 000000 000 15
PiSO LI R R A IR R ) 30

Total ... 125

R esve - ———

En los casos, muy numerosos, en que se presentaron combinaciones
de materiales, se procedif a sumar el valor dé todos ellos, se calculd
el promedio y se asigné esta cifra como valor.

Por ejemplo, una pared formada por terrén y bloques, recibird 10
puntos:

Terrén: 7.5 + bloquest 12,5 -~ Total: 20,0
Promedios 10.0

- — e e

®) En el estudio "Uso del Tiempo por las Amas de Casa del Area Demos-

trativa de San Ramén, Uruguay - 1958", realizado por la Dra, Jean
Warren ella encontré que de un promedio de 12.8 horas diarias de
trabajo de 25 amas de casa rurales, 4.7 hs, habian sido dedicadas
a preparar las comidas, servirlas y limpiar (la cocina), activida
des que se desarrollan en la cocina,
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Materialeg Valor
- Techo:
# Hormigén 30
# Planchas (chapas) ' 20
. Paja y chapa 15
, # Paja 10
- Cielorraso:
# Madera 20
# Planchada, metal desplegado o tejuela 15
Madera y paja 12.5
Madera, paja, chapa y tejuela o planchada 11,25
Madera, paja y lona 10,
Paja y chapa (o lona) 5
Paja, chapa (o lona) 5
- Paredess _
# Ladrillo 30
# Bloque o piedra 25
Terrén y bloques 20
Fajina y ladrillos 17.5
# Terrén 15
Chapa, madera y ladrillo 15
Ladrillo, fajina y barro 13.2
> # Chapas metilicas 10
Chapa y madera Te5
Fajina y lata 5
# Madera, cafia, barro, fajina (o lata) 5
- Revoques
Hay revoque . _ 15
Blanqueado 5
- Pisos: :
# Madera o baldosa 30
Cemento, baldosa y madera 25 .
Ladrillo y baldosa 22.5
Cemento y baldosa’ 22,5
Ladrillo, cemento, bvaldosa y madera 22,5
Tierra, ladrillo, cemento, baldosa y
madera. 18
# Cemento o ladrillo 15
Tierra, ladrillo y cemento 10
# Tierra 0

. B SRS tw e . mes  mewnee b ¢ - tes e v ¢

#*  Los materiales marcados con el asterisco (#) , son los materiales
simples sobre cuyos valores estd basada la escala,

Los dem4s, son los materiales compuestos o combinaciones de varios
matériales simples, cuyo valor es el promedio de los valores de ég
tos, ’



Sanegmiento o Sanidad,

Este indicador recibié un valor de 125 puntos, Incluye los siguien
tes aspectoss agua, cuarto de bafio, sistema de eliminacién de excretas, y
mimero de personas por cama.

En aquellos casos en que existfa inodoro en el cuarto de bafio y le
trina independiente exterior, sélo se asignaron los puntos del inodoro., El
supuesto es que la familia ha mejorado su condicién sanitaria, pues ahora
dispone del inodoro para su uso, quedando la letrina para uso personal d
la finca, '

En los casos en qué habfa una letrina independiente exterior y le-
trina en el cuarto de bafio, dentro de la casa, se consider$ que las condi-
ciones higiénicas eran menos satisfactorias que si tenfa sélo la letrina ip
dependiente exterior, y se le asign$ un valor mds bajo que a ésta,

Cuando existia una letrina independiente exterior y letrina en el
cuarto de bafio ubicado fuera de la casa, se consider$ como menos satisfac-
torio que si tuviera sélo letrina independiente exterior, pero un poco me=-
jor que la situacién descripta anteriormente,

I tems Valor

- Agua en la finca 3
Corriente en la casa (extrafda con

bomba o molino) 30
Acarreada (extrafda con malacate o

con bomba o molino) 20
Acarreada (extraida con balde y soga

o roldana) 15

- Cuarto de Baflos
» Ubicacién:

En 1la casa 15
Fuera de la casa _ .10
.Ag\l&‘
’ Con agua corriente 25
» Equipos ‘
Con bafiera o ducha 5
Con lavatorio o palangana 5
- Eliminacién de excretas:
Con inodoro’ 25
Con letrina, cuarto de bafio en la casa 5
Con letrina, cuarto de bafio fuera de
la casa 10
-~ Letrinas
Letrina independiente 15
Letrina independiente + letrina en cuar
to de bafio, dentro de la casa 8

Letrina independiente + letrina en cuap
to de bafio, fuera de la casa 12



C.

-~29 -

- Personas por camat

Una persona o menos 20
Dos personas 10
M4s de dos personas 5

-~ Camas por personas

Una o més’ 20
0.5 a 0,9 10

0.1 a 0.4 5

Comodidades y Servicios,

Este indicador recibié un valor de 75 puntos. Incluye los aspec-
tos de iluminacién, cocina (estufa), pileta, y ciertas piezas de equipo,
como son: radio, mdquina de coser y refrigerador. Aunque los tres Qlti-
mos elementos citados son identificados generalmente como factores de preg
tigio social, en este caso se los ha considerado por su conexién con la sg
lud familiar, La radio, ademds de constituir un valioso medio de commicg
cién en las zonas rurales, es un élemento recreativo y como tal contribuye
a la higiene mental de la familia, La miquina de coser permite al ama de
casa realizar 1las tareas de costura y remendado con menos esfuerzo y mayor
rupidezj el producto final es de mejor calidad, mis resistente, provee me-
jor proteccién del ambiente exterior, todo lo cual contribuye a la satis=-
faccién y bienestar de la familia en general, El1 refrigerador, adecuada-
mente utilizado, es muy dtil para mantener los alimentos en buenas condi-
ciones durante mds tiempo, para introducir mfs variedad en la alimentaciémn
¥y contribuye también a facilitar el trabajo del ama de casa,

En el caso de la iluminacién se asigné igual valor a todos los fa=-
roles o l4mparas, aunque hayan ciertas diferencias entre los distintos ti-
pos utilizados., No se midié la calidad de la luz que ellos proporcionan,
pero es apreciable a simple vista la diferencia ¢ntre la luz proveniente
de velas, la de limpara (o farol) y la eléctrica. Es interesante hacer ng
tar que la mayor parte de la clectricidad provenia de cargador aéreo y que
la calidad de la luz que produce es bastante inferior a la de un motor o
de la red piblica, De ahi que fuera corriente encontrar otras fuentes de
luz ademds del cargador aéreo, y también esa es la razén de que la diferen
cia entre los valores de electricidad y dc lAmpara o farol no aparece my
grande. En aquellos casos en que habian combinaciones de fuentes de luz,
se asigné el valor correspondiente al promedio.

La distincién entre la cocina de kerosene y la econémica era nece-
saria desde el punto de vista de la salud de la familia, ya que este Ulti-
mo tipo presenta obvios inconvenientes de higiene (humo, uso de excremen-
tos animales secos como combustibla cuando escasea la madera, etc.), y de
manejo. En los casos en que habia mis de un tipo de cocina, se calcularon
los valores promedios,

En cuanto a la pileta, nos estamos refiriendo al artefacto construi
do especialmente, a fin de servir para lavar equipo de cocina y alimentos,
La existencia de una pileta contribuird a la mayor higieme de la alimenta-
cién, y por lo tanto, ird a influir sobre la salud familiar, No estamos
considerando que tenga agua corriente o no, ya que cl agua corriente en la
casa recibié crédito anteriormente. .
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I tems Valor

- Iluminacién:
# Electrica: de cargador aéreo, '
motor o red publica 17.5

Farol a kerosene, farol a manti-
lla y cargador adreo 15,16
Lémpara y cargador aéreo 14.75
Farol y cargador aéreo 14.75
# Farol o ldmpara 14.
Lémpara y farol 14.
Farol a kerosene y farol a mantilla 14,
Cargador aéreo y mechero - 11.25
Vela y farol 9.5
# Vela o mechero Se
- Cocinas
% A kerosene ' 17.5
A kerosene y calentador 13,1
A kerosene, econémica y calentador 12.7
# Econémica 12,
Econémica y calentador 10,5
# Calentador a rerosene 9.
% Fogén o brasero 4,
- Pileta:
Tiene 10.
- Radios
Tiene 10,

Miquina de coser:

. Tiene 10,
- Refrigerador:

Tiene 10,

D, Uso de Espacio,

Este indicador recibié un valor de 75 puntos. Incluye dos aspec-
tos de la utilizacién del espacio en las viviendas: por un lado, la exis-
tencia de ambientes separados donde puedan desarrollarse las distintas ag
tividades de la vida familiar, y por otro, el espac¢io de que dispone cada
individuo en la casa en general y en el dormitorio,

Items Valor

- Uso de las .Habitaciones:
‘Cocina, dormitorio, comedor, sala

Yy despensa 20,
Cocina, dormitorio, comedor y

sala (o despcnsa) 17.
Cocina, dormitorio, y sala (o co

medor) 12,5

‘¥ Los 1tems marcados con €l asterisco (*), son aquellos sobre cuyos
valores estf basada la escala,
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- Uso de las Habitaciones (Cont.)

Cocing y dormitorio
Habitacién dnica

-~ Superficie por personat

» En toda la vivienda:

15 a 30 mts.2 (y mfs)

Menos de 15 mts.2

o En dormitorio:
8 mts.2, o mis’
Menos de 8 mts,2

. Personas por dormitorio:
Una persona por dormitorio o menos

Dos personas por dormitorio

Mds de dos personas por dormitorio

IV - ALGUNAS CARACTERISTICAS DE LAS F.MILIAS EN EL ESTUDIO

10,

15,
5e

20,
S
20,

15.
5

En este capitulo se discutird la informacién obtenida sobre ciertos as-
pectos o caracter{sticas de las familias incluidas en el estudio o que las afeg
tan directamente., Como tales se consideraron el tamafio y composicién familiar,
1la retribucién del agricultor (viene a ser el ingreso familiar), la tenencia de
la tierra y el tipo de explotacién a que dedicaban las fincas,

Tamafio y Compogicién Familiar -

Se exponen a continuacién los datos referentes 11 tamafio de las familias,
a la forma en que estaban compuestas y una distribucién de todos los individuos
estudiados agrupados de acuerdo a ciertos limites de edades,

a) Distribucidn del grupo estudiado,

Los grupos que se utilizaron en esta clasificacién fueron determing
dos en forma arbitraria y tienen las siguientes caracteristicass ancianos,
individuos de 60 afios y mdsy adultos, con 20 afios y m4s y menos de 60 afios}
j6venes, con 14 afios y mds y menos de 20 afiosy y nifios, con menos de 14 afios,

Cuadro No. 3 - Disgpibucién del grupo estudiado, clasificado segin su

edad, (Datos de 52 fnamilias)

ESTUDIO DE L. VIVIENDA RURAL - SAN RAMON,UBUGUAY,1960

Grupos de edades Hombres Mujeres Total % ;
Ancianos e...... 20 13 33 16.5
Adultos .... ... 47 53 100 51.8
~\]’6v.er).es e 0 00000 13 7 20 10.3
Nifios escecone 23 18 41 21,2

Total .... 103 91 194 100,0
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Es apreciable la existencia de una cantidad de personas mayores
(68.3 % entre ancianos y adultos) que mas que duplica la de jévenes y ni-
fios (31.5 %), Estas cifras serian indicadores de un ritmo lento de crec
miento de la poblacién, lo que estarfa de acuerdo con la cifra de 1.34 %.
anual estimada para el Uruguay, el pafs de América Latina con el mds lento
crecimiento vegetativo de la poblacién.

Composicién familiar,

Se analizaron los aspectos que se refieren a como estaban constitui
das las familias: numero de personas que las formaban, sus edades y rela-
cién con el nivel o clase econémica a que pertenecia la finca,

En primer término, el cuadro No. 4 nos muestra que habian familias
formadas sélo por mayores (consideramos en esta categorfa a las personas
que viven solas), y familias donde estaban representadas dos o tres genersa
ciones, incluyendo individuos menores de 20 afios (jévenes y nifios).

Hay diferencias cn la proporcién de familias que tenian miembros
menores de 20 afios: en las clases 2 y 3 habia, en las tres cuartas partes,
¥y en la clase 4, en poco menos de la mitad.

Habfan quince familias que no tenfan miembros menores de 20 afios.
Estaban constitufdas por varones ancianos o adultos que vivian solos, por
parejas de ancianos o adultos, y en tres casos por ancianos y adultos. Con-
firmando la tendencia ya vista, es en la clase 4 donde encontramos la mayor
proporcién de familias formadas s6lo por personas mayores -(se refiere a mg
yores de 20 aflos),

Cuadro No, 4 =~ Composicién de las 46 familias de la muestra
ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL, SAN RAMON, URUGUAY, 1960

Miembros de la Genera . No, de Familias
familia ciones Clase Econémica [Total

2 3 4
Anciano solo, hombre 1 1 - - 1
Adulto solo, hombre 1 -1 2 - 3
Pareja de ancianos, solos 1 1 - - 1
Pareja de adultos, solos 1 2 - 5 T
Ancianos y jévenes 2 - 1 - 1
Ancianos y adultos 2 1 1 1 3
Adultos y jévenes 2 5 2 - 7
Adultos y nifios 2 4 3 2 9
Adultos, jévenes y nifios 2 1 1 - 2
Ancianos, adultos y jévenes 3 2 - 1 3
Ancianos, adultos y nifios 3 2 3 - 5
Anc. Adul, jévemes y nifios 3 2 1 1 4
Total ..... ... 22| 14 | 10 46

Otras caracteristicas acerca de la composicién de estas familias
es que en 86lo seis de ellas habfa igual nimero de personas mayores y de
menores, y que s6l6 en cinco de ellas, la cantidad de menores sobrepasa-
ba a la de mayores. :
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o) Tamafio de las familias en relacién a

la clase econdmica de la finca,

Se explord la existencia de una relacién (0 tendencia) entre el tama
fio de las familias estudiadas y su nivel econdémico. El cuadro No. 5 nos in-
dica que en las clases econdmicas 2 y 3 se concentré el mayor nimcro de fami
lias con cuatro miembros, en tanto que en la clase 4, el énfasis se encuen=-
tra sobre los nicleos familiares de sélo dos miembros, Lo mismo puede apre
ciarse en el grifico No. 1.

La mediana para el Area ecn general, era de 4 personas por familia.

Cuadro No, 5 -~ Tamafio de las familias estudiadas en relacidn a su nivel

econémico.

ESTUDIO DE L. VIVIEND. RURAL - S.N RAMON, URUGUAY, 1960,

No. de personas Clase Econdmica Total
por familia _ 21 31 4 _de familias
No, de familias

1 2 1 - 3

2 4 1 6 11

3 3 2 1 6

4 - T 6 - 13

5 4 1 - 5

6 1 1 1 3

7 1 1 1 3

8 - 1 - 1

9 - - 1 1
Total  eeeveos 22 14 | 10 46

Si se compara el tamafio de estas familias con el de las de otros paf-
ses latinoamoricanos concordaremos en que son mds pequefias, Sin embargo, es-
" t4 de acuerdo con la tendencia de que en los niveles econémico-culturales més
bajos abunden las familias mds numerosas, pues en el drea estudiada las cla=-
ses econfmicas 2 y 3 tienen mayor proporcién de familias numerosas que la cla
se econfémica 4. }:22 '

lerericias
Clase iconé;ﬂ. <
14 124 3
v » A@

2
v

Mo. de Familias
N .\N HUT NI DO
a2 K'Y

]
A

|

No, de Migmbros:'“l ) IS
Grifico No, 1 - Numero de familias distribuidas de acuerdo
& su tamafio y nivel econdmico.

ESTUDIO DE L\ VIVIENDA RURAL - SAN RAMON, URUGUAY. 1960
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Los ingresos de la clase 2 eran los mds bajos. Si a esto afiadimos
el hecho de que contaban con mayor nimero de personas para compartirlo, po-
demos deducir que sus posibilidades de capitalizacién eran menores que ep
otros niveles, Lo contrario sucedia en la clase econémica 4, la cual per-
cibfa los ingresos mAs altos y donde més de la mitad de las familias esta-
ban formadas por dos personas apenas.

Retribucién del Agricultor -

Se la ha definido como: el ingreso del agricultor (que representa lo que
éste recibe por su afio de trabajo) mfs los Privilegios (que es lo que obtiene en
vivienda y alimentos para el consumo familiar), Viene & ser la remuneracién que
percibe el productor por su propio trabajo y con la cual podrd capitalizar su ex
plotacién, hacer frente a los riesgos del negocio y cubrir las demandas de la vi
da famlllar.

En las 46 fincas analizadas, la retribucién oscilé entre § 14.411 y
$ 102,59 m/u, de 1959,
Cuadro No, 6 - Retribucién del Agricultor e Ingresos per Capita
ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL - SAN RAMON, URUGUAY, 1960

I Promedios por Clase Econdmica
t ems - 1r.. e

2 3 4
Retribucién @) 2,746 11.703. | 21.698
Tamafio de la familia 3,63 4.2 | 3.7
Ingreso per Capita 756 2.786 5.856

(*) Las diferencias entre clase 2 y 3 y entre clase 2y 4 son
estadisticamente significativas al nivel del 1° % El test
aplicado fue la tabla de dlstrlbuc16n de F, (AR)

— e - s ——— . e B s e e e iie me e——— - - e

las cifras de esta cuadro muestran una retribucién muy baja para la gla-
se 2, tanto en general como por persona, BEsto significarfia' que la totalidad o
casi totalidad de ella es destinada a la satisfaccién de necesidades inmediatas
y sentidas, tales como alimentacién, vestuario, etc., indispensables para mante-
ner la vida pero sin que sc vaya a mejorar el nivel de ésta,

.La vivienda constituye un factor fundamental entre los determinantes de
la calidad o nivel de vida de una familia. En aquellos casos en que la retribu-
cién sélo alcanza a cubrir las necesidades mds elementales, serd pricticamente
imposible distraer parte de ella para el mejoramiento de la casa, pasando a ser
ésta una necesidad secundaria, muchas veces no apreciada como tal por el grupo
familiar,

Del mismo modo, en las clases 3 y 4 donde el ingreso es mucho mayor, las
posibilidades de mejorar la calidad de la vida familiar son también mayores des-
de el punto de vista econémico y humano, ya que disponen de un nivel econémico y
humano mds alto.
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Se supuso que habfa relacién entre la edad de la poblacién y la retri
bucién familiar,

Cuadro No, 7 - Distribucién de la poblacién segin su edad, en relacién
] a la retribucién del agricultor.

~ ESTUDIO DE L. VIVIENDA RURAL, SiN RAMON, URUGUAY - 1960

Retribucidén BEdades de 1la Poblacién . %
(8 m/u) Ancianos | Adultos | J&vencs| Nifios otal
-

Menos de O 8 17 4 10 -39 23.7
De'0 a 9.999 14 1 13 14 82 50.0
10.000 a 19,999 3 22 3 2 30 18.3
20,000 a 29,999 0] T 0 (3 13 T.9

Total eeveeee 25 87 20 32 164 @')

(#) E1 total de la poblacién es de 176 personas. Las 12 rcstantes csta-
ban distribufdas en la siguiente forma: con un ingreso de $ 45,732.-
habfan dos adultos y ¢uatro nifios; con $§ 94.395.- tres adultos y wn
nifioy y con § 102.598.~- un anciano y un adulto, Para los efectos del
andlisis de la tabla segun el test de chi cuadrado, se consideré con-
veniente eliminar estos casos,

N - 164" = Grados de libertad - 9
X% - 19.462 . Signifiocativo al nivel del 0,05 %.

Con 9 g.libertad, a 0.05 corresponde un valor de 16.919 y a 0.02 corres-
ponde 19,679 : .

B e B bme s b s 4 e e -

Aplicando el test de chi cuadrado a la hipétesis de nulidad, se deter-
miné que entre la retribucién del agricultor (ingreso familiar) ¥.la edad de la
poblacién existe yna asociacién significativa al nivel del 5 % de probabilidad.
De acuerdo con T "), el grado de asociacién entre ambos factores es del or-
den del 25 % (o 0.25 por unidad), positivo..(8)

Analizando las cifras del cuadro No. 7, podemos destacar que el 50 % de
las personas estdn en el grupo que percibe entre O y $ 10.000.-3 casi el 85 %
tiené menos de $ 10,000.- y apenas el 26 % restante estd entre $ 10.000.~ y
3 30.0000-

Si se analiza segin la edad de la poblacién, se ve que la mayor parte de
los ancianos, jévenes y nifios estén en los dos grupos ¢on menos de $ 10,000,- Eg
t4n ahi también las dos terceras partes de los adultos. Se podria pensar que la

e —— V4

(..) Férmula usada para calcular el valor de T 3

R X

N

T2 . — 2. 8 = al No, de hileras
\J (s-1) (¢t -1)} t = al No. de columas
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capacidad de produccién representada por los adultos es contrarrestada en par-
te por la alta proporcién de individuos que no producen (anciancs y menores).

- Por otra parte, se ve que en los dos grupos que tienen entre $ 10.000,-
¥ 8 30.000.- de retribucién estd el 33 % de los adultos, el 25 % de los nifios y
una muy pequefia proporcién de ancianos y jévenes.

Esta distribucién parece ajustarse al patrén 16gico, que seria que los
grupos que cuentan con mayor proporeién de individuos de escasa o ninguna pro-
ductividad tendrédn ingresos menores que aquellos grupos donde la mayor parte de
sus componentes estdn en plena capacidad de produccidn.

Relacién del Nivel de Vivienda con
la Retribucién del Agricultor -

Se procur$ también establecer si habia alguna relacién entre el nivel de
vivienda y la retribucién del agricultor (que viene a ser equivalente a "“ingreso
familiar") y se demostré que existe correlacién entré las dos variables al nivel
del 5%, pero que la asociacién entre ellas es de 10,69 %, o sea, que Unicamente
el 10.69 % de la retribucién del agricultor afecta a la vivienda familiar. Cabe
preguntarnos cual serd la utilizacién del 89.31 % restante, interrogante que con
sideramos necesita ser investigada. )

Con base an observaciones persanales, suponemos que un asumento del ingre
80 va a tener or e inmediata repercusiém en la finca ?inversﬁn en tierra,
equipo, animales) y/o en ciertos rubros familiares considerados como "bdsicos",
como serfan alimentacién y vestuario, Para que el .ayor ingreso actde sobre la
vivienda, se necesitarfia mds tiempo que en los casos.anteriores.

El coeficiente de regresién en el gréfico No. 2 fus de C,146, lo que sig
nifica que por cada $ 10,000.~ (m/u) de aumento de la retribucién del agricul
tor el nivel de vivienda se eleva en 0,146, :

4 ¢
L]
x4
b
3
N " A
v 2 ] T = 2. 71884 + 0,0000146 X
N
N
'3 1 s
36 =100 10 20 30 40 miles de $ (m/u).

Retribucién del Agricultor

Gréfieo No, 2 ~ Relacién entre el Nivel de Vivienda y la Retribucién del
Agricultor
ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL - SAN RAMON, URUGUAY. 1960
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Ienencia de 1a Tierra en las Fincas Estudiadas -

Desde el punto dc vista de la tenencia de la tierra, podemos establecer
tres grupos: a) individuos estables como los propietarios (alrededor del 43 %);
individuos de situacién inestable, como arrendatarios y medianeros (otro 43 %);
¥ ©) un grupo de condicién mixta que en parte posee alguna tierra y en parte
arrienda o trabaja en medianerfa (13 %), '

Cuadro No, 8 ~ Distribucién de los participantes, de acuerdo al sistema
de tenencia de 1la tierra_en sus fincas.

ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL - SAN RAMON, URUGUAY, 1960

Clase Econémioa

Tenencia Total
Propietario ... ....| 9 T 4 20
Arreildatario ceceses 9 5 5 19
Prop.-Arrendatario .| 1 2 1l 4
Prop.-Medianero es...| 2 0 0 2
Medianero eecceecces 1 0 0 1l
Total ......] 22 14 10 46

Analizando esos grupos desde el punto de vista de la clase econfmica a
que pertenecen y del tamafio de las fincas aparecen algunas diferenciac entre
.elloss '

1) De los propietarios, casi la mitad (9) pertenecen a clase 2, la ter-

cera parte a clase 3 y la quinta parte a clase 4,

-~ Entre los arrendatarios la mitad pertenece a clase 2, la cuarta
parte a clase 3 y otra cuarta parte a clase 4.

- En el grupo constituido por propietarios-arrendatarios y por pro
pietarios-medianeros, la mitad pertenece a clase 2, la tercera
parte a clase 3 y la sexta parte a clase 4,

Con respecto a los otros grupos, los arrendatarios tienen una mayor
proporcién perteneciente a clase 4 y los propiefarios una ligera
predominancia de clase 3, * '

2) En cuanto al tamafio de las fincas de cada grupo, poco mis de la mi-
tad de las de los propietarios tienen memos de 30 H4s., la cuarta
parte tienen de 30 a 100 H{s., y la quinta parte tiene mds de 100 Hs,

- Entre los arrendatarios, poco mis de la mitad (11) tienen menos
de 30 H{s., la décima parte tiene entre 30 y 100 Hds., y la ter-
cera parte de ellas (73 tiene mis de 100 His,

. Vemos entonces que el grupo de arrendatarios trabaja un mayor nime-
ro de fincas grandes (de mis de 100 Hfs.) que los otros dos grupos.

~ 1a autora pensé que podria existir alguna relacién entre la estabilidad
de la'familia en la finca y la calidad o nivel de su vivienda. La hipdtesis era
qué este nivel seria m4s alto para las familias duefias del predio que explotaban,

.
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de la tierra de las 46 fincas -

- Relacién del nivel de la vivienda familiar y 13 tenencia

ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL - SAN RANON, URUGUAY,1960

Tenencia de la Tierra N
Nivel de Prople~- Arrenda-
Vivienda tario. tario. Otros TOTAL
2 8 7 3 18
3 8 8 3 19
4 4 4 1 9
Total 20 19 7 46

Aplicando la prueba estadf{stica del x2 (chi cuadrado) a la hipétesis de
nulidad, no se encontr$ relacién significativa entre el nivel de la vivienda y
la tenencia de la tierra de las fincdas., Esto indicarfa que la hipétesis enun-
ciada anteriormente parece ser falsa, )

Tal vez dos factores analizados anteriormente, -la mayor proporcién de
fincas grandes y de clase econémica 4-, que caracterizan a los "arrendatarios!
pucden ser los determinantes, al menos en parte, de que a pesar de su situacién
de inestabilidad, su nivel de vivienda sea semejante o mds alto que el de los
propietarios,

Ademis, hay que tomar en consideracién que las fincas que se arriendan,
por lo comin €stdn provistas de una vivienda para la familia, la cual afiade va-
lor a 1la finca., Asi, los arrendatarios no necesitarfan invertir mucho en este
aspecto. En cambio, podrfa ser que los propietarios prefieran dedicar sus in-
gresos en primer término a pagar la propiedad y capitalizar el negocio, y en sg
gundo término a la casa y otras necesidades familiares.

Es indudable que en este caso no contamos con informacidn suficiente pa
ra sacar conclusiones sobre la relacién que puede existir entre el nivel de vi-
vienda y la tenencia de la tierra, y que este problema puede merecer mayor estu
dio en el futuro,

Tipo de Explotacién _a que Estén
Dedicadas las Fincas Estudiadas -

Se puede decir que en las fincas del Area hay varios rubros de explota-
cién agropecuaria, pero por lo general hgy uno que predomina otorgdndole carac-
teristicas definidas que sirven de base a un agrupamiento o clasificacién.

El tipo de explotacién a que estdn dedicadas las fincas guarda relacién
con la’'clase econémica de &sta y suponemos que con el nivel de la vivienda fa-
miliar, '
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Cuadro No, 10 =~ Distribucién de las 46 fincas, de acuerco al tipo de
explotacién gque realizan
ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL -~ SAN RAMON, URUGUAY - 1960.

Clase Econdmica
Tipo de Explotacién 2 3 lA 4 l TOTAL
"\r ‘QTY
Lecheria seeeeeecoes 1 5 7 ; 13
Mixt& @000 etececae 6 3 - 9
Produccién anlmal .
mixXta cecececeoss 5 2 1 8
Subsistencia se..... 5 1 - - 5
Avicultura cee...os 4 - - 4
Compra-venta ganado . 1l l 2 4
Agricultura intensiva - 2 - 2
Sin informacién ..., - 1 - 1
Total eo0eo0e . 22 14 10 46

Podemos observar que en las clases 2 y 3 habia mayor diversidad en los
rubros de explotacién que efectuaban, en tanto que en la clase 4 se encontraba
mayormente concentrado en el de "lecheria",

Se analizardn a continuacién los rubros que figuren en el cuadro No. 10.

Lecherfa : el rubro fundamental de este grupo es la venta de leche. lLa
mayor cantidad de estas fincas se encuentra en el nivel eco-
némico mds alto del Area, clase 4, y parte en clase 3,

Se caracteriza port cap1t311z3016n del negocio, mayor uso de crédito -tan
to porque tienen facilidad para obtenerlo como porque las aprovechan-
buena distribucién del trabajo, ingresos constantes.

Poco mds de la mitad de éstos casos tenia nivel de v1v1enda 3 ¥y la ter-
cera parte tenia nivel 4.

Mixta : son fincas con explotacién diversificada, en donde se da simi-

lar importancia a rubros de producciones horticolas y de ani
males. En este grupo se pueden ubicar fincas de clase 2 que no han lle-
gado ‘alin a la mayor dedicacién a. un rubro principal, y algunas de cla-
se 3.

El n1vel de la vivienda familiar era 2 y 3 en la misma proporcién que la
clase econémica. :

Produccién animal mixta : estas fincas en su mayor drea cstdn dedicadas

a la crianza y engorde de animales con prolvrcién estacionaria.
En general, se pueden situar en un nivel econémico medio, ya que el he-
cho de tener animales implica cierti capitalizacién. En este caso, poco
mis de la mitad pertenecian a clase 2 y el resto ~ clases 3 y 4. Su ni-
vel dé vivienda era 2 en la mitad de los casos y en casi todos los demés
era 3,
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Subsistencia ¢ 1la explotacién estd diversificada en rubros horticolas

¥, en pequefia escala, produccién animal, Corresponde al ni-
vel mds bajo que se pueda encontrar. No permite capitalizar el negocio
Y en general, sdélo alcanza a cubrir las necesidades del grupo familiar,
Toda estas fincas pertenecian a clase 2 y con una excepcién, su nivel
de vivienda era también 2,

Avicultura s se trata de fincas con explotacién diversificada en varios

rubros, pero teniendo el avicola como el principal de ellos,
Actualmente rcpresentan las fincas de mayor capitalizacién. Han utili-
zado_crédito concedido mediante programas especiales de la Banca Oficial
del Uruguay.

Todas estas fincas pertenecian a la clase econdémica 2 y la mayoria tenia
nivel de vivienda 2,

Coggra—venta de_ganado estas fincas en su mayor extensidn se dedican

al pastoreo para crianza y depbsito de animales destinados
a la venta. Los niveles econémicos de estos operadores no corresponden
a 1o derivado del uso exclusivo de la tierra, sino de una actividad co-
mercial, La mitad de los casos pertenecian a la clase econfmica 4 y el
resto a las clases 2 y 3,

En cuanto al nivel de vivienda, el de la mitad era nivel 3 y el resto
tenia nivel 2 y 4.

Agricultura intensiva ¢ en este caso los ingresos provienen de cultivos

horticolas, fruticolas y de explotaciones animales menores.
Corresponden & un nivel econémico medio, clase 3. Su nivel de vivienda
era también 3,

Sus caracteristicas son: un mejor aprovechamiento de la mano de obra,
mejor distribucién del trabajo, mayor uso de conocimientos técnicos, los
ingresos son continuos, y, en general, tienen posibilidades de mejorar.

En el cuadro siguiente podemos ver lo que comentibamos al analizar cada
tipo de explotacién, y es que, en general, parece existir relacién entre el ni-
vel de la vivienda familiar y la explotacién a que estd dedicada la finca, Es-
te dltimo factor a su vez tiene relacién con la clase econémica a que pertenece
la finca,

- Cuadro No, 11 - Relacién entre el tipo de_explotacién de las fincas y el
nivel de la vivienda familiar,

ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL - SAN RAMON, URUGUAY - 1960

Tipo de Explotacién Nivel de Vivienda TOTAL
2 3

Lecherfa seececececececse 1 6 6 lg

Mix @ @ &0 000 0 00 0000 0000 5 4 0

Prod. animal mixta ...... 5 2 1 8

Subsistencia cosssesaces 2 2 0 5

AVicultm ® @ 0 00 0 00 090 0000 3 0 4

Compra-venta de ganado - .. 1 2 1 4

Agricultura intensiva ... 0 1 1 2

Sin informacién ..e.ecee 1 1
Total ee.ceeee] 17 20 9 46
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El test de X2 indicé que existe una tendencia a que estos factores se
encuentren asociados (la probabilidad obtenida fue del 20 al 10 %).

El gréfico No, 3 ilustra la informacién anteriormente expuesta
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Tipo de Explotacién de la Finca y
Nivel de Vivienda

Gréfico No, 3 =~ Relacién del Tipo de Explotacién de la Finca y el
Nivel de la Vivienda

ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL - SAN RAMON, URUGUAY, 1960

De acuerdo a estudios realizados en funcién a la oportunidad econémica
de las fincas, todas aquellas empresas que tienden a intensificar los cultivos
¥ a aumentar los rendimientos de produccién animal mediante la aplicacién de' nog
-mas técnicas, consiguen elevar sus ingresos. En esto interviene también 1a ac-
titud del productor que trata de utilizar el crédito en tal forma que incremen-
te la capitalizacién de la finca. En esta situacién se encueniran actualmente
las fincas de clase econdmica 2 cuyos trabajadores estén operando con el crédi-
to avicola y hortfcola. Los programas de Extensién Agricola del IICA, Zona - Sur,
se han desarrollado fundamentalmente con este grupo de productores, los que re-
presentan 1,100 finc¢as del Area Demostrativa.

Entre los productores que se encuentran en proceso de evolucién, no se
nota una repercusién inmediata sobre el hogar sino en la capiwlizacién de la ex
plotacién. En muchas fincas que estdn en una etapa mAs evolucionada de este pro
ceso, 81 se ha podido apreciar una incidencia en el mejoramientc de la vivienda,.
Esta se ha traducido tanto en la construccién de nuevas viviendas, como en méjo—
ramiéntos de algunas, y on la adicién de algunos servicios como luz eléctrioa,
agua, instalaciones sanitarias. .
Relacidn del Nivel de Vivienda con el
Nivel Econfmico de las Fincas Estudiadas -

Al establecer la relacién entre 15. clase ec:némica y el nivel de la vi-
vienda familiar de las fincas estudiadas, se huscaba verificar 1a hipdétesis que
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fuera enunciada en ¢l Cdapitulo I s "El nivel de vivienda de las familias rura-
les del Area Demostrativa estd relacionado con el nivel econdmico de la finca".
Este estudio ha demostrado que existe una asociacién significativa entre las
dos variables, O sea, que a un nivel econdémico alto, corresponde un nivel de
vivienda alto.

Cuadro No, 12 -~ Relacién del nivel de la vivienda familiar con el
nivel econémico de las fincas

ESTUDIO DE Li VIVIENDA RURAL - SAN RAMON, URUGUAY - 1960

Nivel de Clase Econémica TOTAL
Vivienda < > 4
2 15 T2 0 17
3 - T 10 3 20
4 0 2 7 9
Total ... 22 | 14 10 46
N - 46

X2 - 17.65 , Significativo al nivel del 0.01 %
Con 1 g.libertad, a 0.01 % corresponde un valor de 6.635
(o sea, ese es el tamafio miximo que x2 puede alcanzar por

casualidad en un caso de cada 100.),

Aplicando la prueba estadfstica de X2 (chi cuadrado) a la hipétesis nu-
lidad, se determiné que entre las variables clase econémica y nivel de vivienda
existe una asociacién significativa al nivel del 1 % de probabilidad.

De acuerdo con T (@ ), el grado de asociacidén entre ambos factores es
del orden del 61.94 % (o 0.,6194.por unidad), y positivo.

El examen del cuadro No. 12 nos indica que las dos terceras partes de
las casas de clase econémica 2 estin en el nivel de vivienda correspondiente
(nivel 2), y que una tercera parte se encuentra en el nivel de vivienda siguien
te (nivel 5. ‘

De la clase econdmica 3, mis de las dos terceras partes estén en el ni-
vel de vivienda c¢orrespondiente y apenas la séptima parte estdn en el nivel su-
perior (nivel 4), -

En cuanto a la clase econdémica 4, mis de las dos terceras partes est&n
en el nivel de vivienda correspondiente (nivel 4) y el resto se encuentra en el
nivel inferior (nivel 3),

Podemos decir que las clases econémicas 2 y -3 estdn mis cercanas entre
s{ y que posiblemente con un menor esfuerzo econémico, una vivienda puede subir
del nivel 2 al 3, Para ir del nivel 3'al 4, ¢l esfuerzo econémico serd necesa-
riamente mayor que en el caso anterior.

- —— .~ -

(@) Ver la férmula usada para el cdlculo de T, en la pdgina 26.
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Serfa necesario estudiar los factores educativos y culturales que tie-
nen influencia sobre esta elevacién del nivel de la vivienda familiar rural, a
fin de contar con suficientes elementos para planear programas cfectivos de me
joramiento de la vivienda,

V -~ DESCRIPCION DE CARACTERISTICAS DE CONSTRUCCION, USO DE ESPACIO
Y FACTORES DE SANIDAD DE LAS VIVIENDAS ESTUDIADAS,

En este capitulo se describirdn algunas caracteristicas de las vivien-
das estudiadas. Nos referiremos a los siguientes aspectoss materiales de que
estdn construfdas las viviendas, distribucién de las viviendas en unidades o
cuerpos, uso hecho del espacio en las viviendas y algunos factores que tienen
que ver con la salud familiarj cuales son el ndmero de personas por came y la
ventilacién de los dormitorios,

Materialeg de Construccién de las Viviendas Estudiadas -

Se estudié la construccién de las viviendas en sus diferentes partes,
tomando en cuenta casi Unicamente los materiales deque estaboi construfdoss el
techo, paredes y piso en cada habitacién de la casa. Se consider$ también si
exist{a alguna terminacién, como revoque u otra, en las paredes, y cielorraso
en el techo,

En algunos casos se¢ contaba con informaciér accrca: del estado de la
construccién, pero considerd que no era suficiente para juzgar la calidad de
construccién de las 46 viviendas, por 1o que se limitd el andlisis al de los
materiales de construccién,

Cuadro No, 13 - Materiales de construccién de los techos de las
viviendas estudiadas. “

ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL - SAN RAMON, URUGUAY, 1960,

Materiales de Clase Econdmica TODAL
Construccién 2 3 4

Paja ceeeeccencens 14 1l 2 17

Chapa metflica ... 2 11 4 17

Chapa no metdlica . - - 2 2

Hormigén ......... 1 - - 1

Paja, chapa metdlica 5 1 1 7

Chapa metilica, cha

pa no metdlica ... - 1 1 2

Total .c.ee 22 14 10 46 |

~

Estudiando la lista de materiales de construccién de los techos encon
tramos desde la paja, el material mds barato y ristico, hasta el hormigén, que
se puede considerar el mds sélido de todos. La paja y las chapas metélicas son,
evidentemente, los materiales preferidos en todos los nivcles econfmicos y es-
pecialmente en las clases 2 y 3, donde aparecen formando casi la totalidad de
los techos,

3
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Las chapas no metdlicas, solas o en combinacién con chapas metélicas,
¥ el hormigén son los materiales menos favorecidos, E1 hecho de que en clase 4
encontremos dos viviendas con techo de paja nos esti confirmando que este mate-
rial posee algunas caracteristicas que lo hacen apreciable, Ademds de ser de
bajo costo, se dice que mantiéne las habitaciones frescas en verano y conserva
el calor interior en invierno. En el cuadro No. 14 vemos que en 10 casos se lo
ha utilizado par. construir el cielorraso, dos de los cuales pertenecian a cla-
se 4 y otros cuatro a clase 3,

Cuadro No, 14. Existencia de cielorraso y _material de construccién de ellos
en las viviendas estudiadas '

ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL, SAN RAMQN, URUGUAY - 1960

Existencia y material]| _ Clase Econdmica TOTAL
de construccidn . 2 3 4

NO DAY eeeveenrnseecs. | 16 1 2 19
Paja seeveceniiocniane 4 4 2 10
Metal desplegado coves - 1 - 1
Madera seccceccace. o0 | = 5 3 8
Madera, paja ee « cooo - 1 - 1
Paja, chapa no metilica - 1 - 1
Paja, madera, lona ... - - 1
Paja, madera, chapa no

metilica, tejuela .. ! = - 1 1
Paja, chapa metdlica, | -

planchada, madera .. ; - - 1 1
Sin informacién e..... 2 1 - 3

Total eevese 22 14 10 46

Del cuadro anterior se desprende que el cielorraso falta en poco més
de la tercera parte de las viviendas (19).

Entre los materiales de construccién preferidos aparecen nuevamente la
paja, sola en 10 casos y en otros 5 en combinaciones con madera, chapas, lona
y tejuela,

En la clase econémica 2 existe cielorraso en menos de la quinta parte
de los casos (4), siendo todos ellos de paja.

En la clase 3 aparece en la gran mayorfia (12 casos), siendo la mitad’
de ellos de paja y el resto de madera y metal desplegado.

En 1la clase 4 se encuentra también en la gran mayorfa de los casos (8),
de los cuales mds de la mitad son de paja y el resto de madera.

A continuacién, se inserta el cuadro No. 15, con indicacién de los: .
materiales de construccién de las paredes de las viviendas estudiadas.

En estas viviendas, los materiales mis populares para la construccidn
de las paredes fueron la fajina y el ladrillo, solos, o en combinacién con
otros elementos,
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Cuadro No, 15 - Materiales de construccién de lasg paredes de lag
. ‘'viviendas estudiadas - A
ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL - SAN RAMON, URUGUAY - 1960,

vy

Econdémica

«Q
i)
)
w
(4]

Materiales de TOTAL
Construccién 2 3 4
Terrén  eveeeccovcecoe 6 - - 6
T Fajing seeeeceniionns 9 1 - 10
Ladrillo " seieeececes 2 8 9 19
Bloque' sieieiiiancnn - 1 - 1
Fajina, lata eecesces 1 1 - 2
Fajina, ladrillo eee - 1 - 1
Bloque, ladrillo ... 1 - - 1
Terrén, bloque ..... 1 1 1 3
Chapa metélica, madera 1 - - 1
Ladrillo,fajina, barro - 1 - 1
Madera, ladrillo, cha’
pa metdlica se..s 1 - - 1
Total ... | 22 | 14 | 10 46
|

El terrén, conocido también por adobe, es uma especie de ladrillo o
pan hecho de barro secado al sol, mds sélido que la fajina, a la vez que cong
tituye un mejor aislador del medio exterior. La fajina, que es s6lo un arma-
zén de maderos recubiertos de barro forma un muro delgado y poco resistente,
que necesita frecuentes reparaciones., Estos son materiales caracteristicos
de los niveles econémicos m4s bajos, y el cuadro No, 15 nos confirma que abun
dan especialmente en las viviendas de la clase 2 - (hay en 17 casos de las 22
viviendas estudiadas),

El ladrillo y los bloques -(de cemento y arena), fueron los mejores ma-
teriales encontrados en el Area, los mds sélidos y resistentes y también los
de costo mis alto. La gran mayor{a de las clases 3 y 4, los usaban en sus vi-
viendas.

Se observé también durante la recoleccidén de la informacién,'si las
paredes tenfan algin tipo de terminacién, encontrindose que ésta existia en
menos de la mitad de las casas de la clase 2.

En las clases 3 y 4, la mayoria de las paredes estaban revocadas, o
sea, cubiertas con una mezcla de cal y arena, y por lo general pintadas,

. En el cuadro No. 16, que se expone a continuacién, se indica la exig
tencia y tipoc de terminacién de las paredes de las viviendas estudiadas, in-
terior y exteriormente.

El item "blanqueado", consiste en tener lus paredes pintadas con cal
o yeso diluidos en agua, lo que es cominmente usado sobre paredes de barro.
Esta es la pintura utilizade en las viviendas de clase econdmica 2 y en mucha
de la clase 3, :
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Cuadro No., 16 =~ Existencia y tipo de terminacién de las paredes de las
) viviendas estudiadas, interior y exteriormente
ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL, SAN RAMON, URUGUAY. 1960

Clase Econdmica
Terminacién Paredes asc o7 1 TOTAL
-2 3 4
Interiores:. T T
NO hay .l-‘ll;;;' 14 1 - 15
Blanqueado ssceee 2 1l 1 4
Revoque «e..cooeee 3 10 8 21
Sin informacién . 3 2 1 6
Total ... 22 14 10 46
Exterioress .
Nollay '.l';l.‘; 14 1 - 15
Blanqueado ".eee.. 2 - - 2
Revoque secvvens 3 8 8 19
Sin informacién . 3 5 2 10
Total e 22 14 10 46

En lo que respecta a los pisos, se determind la existencia de materia-
les de distinta calidad, costo e higiene, variando desde la tierra apisonada
hasta la madera. Un hecho curioso es que sélo un poco mis de la mitad de las
casas tenian el piso de todas las habitacidnes del mismo material, y que de esa
cantidad habfan 20 que lc tenian de tierra. ' ‘ :

Cuadro No. 17 - Materiales de construccién de los pisos de las viviendas
gstudiadas

ESTUDIO DE Li VIVIENDA RURAL - SAN RAMON, URUGUAY, 1960

[

Material de Construccién glase ?conémlza TOTAL
Tierra eceeee...... A Y 2 1 20
Cemento eeceevecesces: oo 1 2 2 5
Baldosa seciecerccecinnn | = 2 - 2
Cemento, b2ldos8 seececeee| = 2 4 6
Tierra, cemento’ .........| 3 1 - 4
Ladrillo, b3ldosa ~ eeeceee | = 2 - 2
Tierra, ladrillo ...ee.v0.} 1 - - 1
Ccmento, madera sceecevees | = 1l - 1
Baldosa, madera eseeoeccies - - 1 1
Tierra,ledrillo, cemento ..| - 1l - 1
Cemento, baldosa, madera .| - - 1 1
Tierra, ladrillo, cemento,

baldosa, madera e..esep . - - 1 1
Ladr.Cement.Bladosa,madera: - 1 i - 1

Total ... QQZ 14 | 10 46
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Se puede apreciar de estas cifras, quc los materiales de uso mds fre-
cuente eran: tierra, cemento y baldosa, en muchos casos en combinacién con otros
materiales como ladrillo y madera,

Tierra, sola o en combinacién con cemento o ladrillo formaba casi la to
talidad de los pisos de lis casas de Clase 2. Por la calidad del servicio que
presta, constituye el material mis pobre que se pucda encontrar.,

En clase 3, poco mfs de la cuarta parte de las casas (4) tenfan piso de
tierra, sola o en combinacién, y el r-sto (10 casos) lo tenian dé cemento o bal
dosa, solos o juntos con otros materiales como ladrillo y madera,

De las viviendas dc clase 4 habia una con piso de tierra. Las nueve
restantes los tenian de cemento, Lildosa y madera, combinados en la mayoria de
ellos,

De esta caracteristica de las viviendas estudiadas, que como tal se con
sider$ la de los materiales de que estaban construidas, ha sido apreciable la
diferencia existente entre las fincas pertenecientes a las tres clases econémi-
cas, quedando los materiales mds pobres en la clase 2 y los mejores en la clase 4.

Divisién de la Vivienda en Unidades o Cuerpos -

Una caracteristica curiosa que presentan las viviendas del drea estudig
da es la de estar formadas por varios cucrpos o secciones de edificios, a los
que en este estudio hemos denominado "unidades de vivienda"., La casa de una fin
ca cualquiera suele presentar al observador el aspecto de un pequefio pueblo. Lo
corriente es que estas unidades agrupen, por un lado los dormitorios y por otro,
la cocina y comedor.

Al preguntar a algunas personas, por medio de una charla informal, acer
ca de las razones de esto, las respuestas coincidieron para indicar el factor
hibito, o mis bien la tradicién, como el determinante. "La casa de mis padres
era as{ y siempre estuvimos muy bien. jPor qué voy a querer yo que la mia sea
diferente?" Tal paréecia ser cl razonamiento que expres$§ un buen nimero de las
personas interrogadas. Al comentar algunos de los inconvenientes que presenta
esta disposicién ~-tener que atravesar un patio descubierto en dias de 1lluvia o
noches de frio para llegar de la cocina al dormitorio, por ejemplo, la respues
ta generalmente fues "Una ya estd4 acostumbrada ...".

Un motivo al que se puecde atribuir, al menos en parte, esta separacién
de edificios, es a querer alejar la cocina del resto de 1la casa para evitar el
peligro de incendio, el calor y el humo producidos por la cocina de lefia o car
bén, Este es un hecho que se presenta en las viviendas rurales en muchos pai-
ses latinoamericanos,

El cuadro No. 18 muestra la relacién estiblecida entrc la clase econé-
mica a que pertenecen las familias y el nimero dc unidades que componen sus vi
viendas. Es de notar que en 1a clase 2 mds de la mitad estaban divididas, en
contrando varias con tres y una con cuatro cuerpos, en tanto que en la clase
3 aparecié dividida la tercera parte, principalmente en dos secciones. ’

En la clase 4 encontramos que tan sélo la quinta parte cstaba formada
por dos unidades. En este dltimo caso podriamos atribufrlo a que, al tener en
general un nivel superior, las cocinas de que disponen son también mejores (ver
cuadro No. 33),



- 48 -

Cuadro No., 18 =~ Nimero de unidades que forman las viviendas estudiadas
ESTUDIO DE L. VIVIENDA RURAL, SAN RAMON, URUGUAY, 1960

c No, de Unidades de Vivienda o
lase - TOTAL
Econémica 1‘ 2 3 | 4 l

2 9 V% 9 3 1 22

3 9 4 1 ‘ N 14

4 . 81 2 - - 10

Total ... 26 '-15 4 |1 | 46

g g

Si consideramos las diferencias del nivel cultural que caracterizan a
las clases econémicas, comprobaremos que al nivel mis bajo le corresponde ser
el principal continuador de esta tradicién.

Al analizar estos datos del estudio, la autora ha sentido la necesidad
de contar con mayor informacién para poder profundizar fundamentalmente en los
aspectos culturales originarios de estos hechos.

El cuadro anterior nos indicé que a nivel econémico mfs bajo correspon-
dfa mayor proporcién de casas divididas em 2, 3 y 4 cuerpos. Se pudo comprobar
que los materiales de construceién varian en buen nimero de los casos, como se
aprecia en el cuadro siguiente,

Cuadro No. 19 - Viviendas formadas por mfs de un cuerpo o unidad, construfdas
' con iguales o distintos materiales

ESTUDIO DE L\ VIVIENDA RURAL, SiN RAMON, URUGUAY, 1960

No. de Unidades Sota
o Clase Econémica 2 ¢
De igual material de
construceidén ..... 2 3 - 5
De distintos materia-
les de construccién T - 1 8
Sub Totai-l eeecnee 9 ' 3 l 1 ' 13
¢ Clase Econémica 3 :
" De igual material de’
COHSthCién 'K X ] - - -’
De distintos materiales| 4 1 - 5
« Clase Econdémica 4 3
De igual material .... - - - -
De distintos materiales 2 - - 2
M
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En la clase 2, mds de la mitad de las viviendas que estaban divididas
miestran diferencias en los materiales con que estaban construidas sus unida-
des. En 1la clase 3, donde la tercera parte de las casas estaban divididas,
las unidades que las formaban eran todas de diferentes materiales. En la cla
se 4, donde sblo la quinta parte de las casas estaba dividida, vemos que tam-
bién los cuerpos o unidades estaban cgnstruidos de diferentes materiales.

Uso del Egpacio en las Viviendas listudiadas -

Se consideré de interés analizar la distribucién y utilizacién del eg
pacio en las viviendas para determinar si existfan diferencias entre los nive
les econémicos y para conocer si el esp501o disponible para cada persona era
suficiente o no, de acuerdo a ciertas espec1f1c301ones 0 normas en vigencia -
en el pafs o internacionalmente.

1., Superficie utilizada en las viviendas,

La "superficie utilizada" es la suma de la superficie de todas
las habitaciones en uso en la vivienda. La"superficie utilizada por
persona" se determind dividiendo la superficie utilizada en la vivien
da por el niimero de personas que la habitaban., (#) En ambos casos
se calcularon los promedios correspondientes a cada clase econdémica
para efectuar comparaciones,

Cuadro No, 20 =~ Superficie (en mts,2 redondeados al entero) utilizada
en las viviendas estudiadas,y superficie utilizada por persona

ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL, SAN RAMON, URUGUAY, ;960

Mts.2 Promedio

: } Promedio
Item (..) Clase Econémica | del Area
_ 2 | 3 | 4
Mts.2 por vivienda| 72 108 159 113.0
Mts.2 por persona 23 27 60 36,6

(ee) Se hizo 1a suposicién de que habia alguna relacién entre la su=-
perficie de la vivienda y la clase econémica de la finca. El1
test de chi cuadrado, indicé que parece haber una tendencia a
asociacién entre ambos factores, m=-=ce-eemmmicccmmmm e

Los promedios obtenidos de la superficie de vivienda utilizada
en cada clase econdmica, nos indican una diferencia apreciable. Vemos
que las casas en el nivel econémico mids alto poseian mayor superficie
que la de los niveles bajos. Los promedios de mts,2 de superficie uti
~lizada por persona aumentan en forma notoria de clase 2 a clase 4, aun
que la diferencia m4s evidente se establecié entre la clase 3, con 27 nﬂhz
¥y la clase 4, con 60 mts.2, y entre las clases 2 y 4. .

Zi ) Como se explicé en "Preparacién del Instrumento", Capftulo II, pig. 17, el
tamafio de las habitaciones se midié en forma aproximada mediante pasos regu
lares del encuestador., Se midié asf el archo y largo de cada habitacién,
M4s tarde se .convirtieron los‘pasos a cms, para calcular la superficie.-
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En un estudio efectuado por becarios y personal del CINVA (Cen
tro Interamericano de Vivienda y Planeamiento de la OEA), en San Jerd-
nimo, comunidad rural de Antioqufa, Colombia, en 1958, se encontré que
en general, las casas tenfam de 20 a 40 mts.é ¥y que cada persona dispo
nfa de alrededor de 2 & 6 mts.2 en la totalidad de la casa., Estas ci-
fras son mucho mis bajas que las encontradas en el 4rea de San Ramén,
¥y ello podrfa llevar a suponer que el nivel de vivienda en San Jerdni-
mo sea inferior al de San Ramén.

En estudios realizados por la Facultad de Arquitectura de la
Universidad de la Repiblica de Montevideo, se han empleado los siguien
tes criterios respecto a superficie por persona en las viviendas:

- Menos de 15 mts.2 ¢ inaceptable
- De 15 a 30 mts.2 : aceptable
- Mis de 30 mts.2 : mis de lo necesario

Las viviendas econémicas en el Uruguay se construyen con un mf
nimo de 15 mts,2 por persona,

Comparando los criterios expucstos con los promedios obtenidos
en el 4rea estudiada, nos encontramos con que las clases 2 y 3 estén
por encima del 1fmite de los "aceptable" y que la clase 4 dispone de
"m4{s de lo necesario",

Empleando el criterio anterior acerca de la superficie por per
sona para agrupar las viviendas, se pensé en explorar la relacién entre
los factores "superficie por persona" y "nivel de la vivienda"., Este
criterio habia sido a2 su vez utilizado anteriormente como parte de un
1nd10ador del n1ve1 de la vivienda,

Cuadro No., 21 - Superficie utilizada por persona en la vivienda
en relacidn al nivel de ella
ESTu2I0 DE Li VIVIENDA RURAL. SAN RAMON, URUGUAY - 1960

. . ‘s Nivel de Vivienda
Superficie utili - Potal
[ zada por persona . 2 3 4

Menos de 15 mts,2 5 3 1 9
15 a 30 mts.2 11 2 20
M{s de 30 mts.2 1 10 6 17

Total <. 17 20 9 46

N - 46 Grados de libertad. - 4 X2. = 11.419

Significativo al nivel del 5 % de probabilidad.

Con 4 gelibertad, a 0,05 corresponde un valor de 9.488 y a 0.02
corresponde 11,688,

—
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Aplicando el test de chi cuadrado a la hipétesis de nulidad,
se determiné que la superficie de la vivienda utilizada por persona y
el nivel de la vivienda estdn asociados significativamente al nivel
del 5 % de probabilidad., Segin T, el grado de asociacién es de un
35 % (0.35 por unidad).

2. Superficie de las viviendas dedicada a dormitorios,

Entre las habitaciones que forman la vivienda, el dormitorio
asume especial importancia desde ¢l punto de vista de la salud, ya que
allf se permancce varias horas seguidas cada noche, En estc estudio se
analizan algunos aspectos como el de la superflcle que corresponde a ca
da individuo, el nimero de personas que ocupan cada dormitorio y las po
81b111dades de ventllac16n de estos cuartos,

Cuadro No, 22 - Superficie dedicada _a dormitorio en las viviendas
estudiadas_=

ESTUDIO DE Li VIVIEND. RURAL, SAN RAMON, URUGUAY - 1960

Mts.2 Promedio Promedio
Clase Econdmica del Erea
2 3 4
Mts,2 por vivienda; 29 42 69 46,6
Mts.2 por persona 9 11 22 14.0

El c4lculo de chi cuadrado indicé que parece no existir asocig
cién entre la superficie dedicada a dormitorios y la clase econémica de
la finca,

" Asi como vimos respecto a la superficie total de vivienda uti-
lizada, también en la superficie dedicada a dormitorios se apreciaron
diferencias a medida que se eclevaba el nivel econdmico., Esto sucedid
tanto respecto a la superficie total de dormitorio como a lo que le cQ
rresponde a cada habitante dc la vivienda, Es de hacer notar accrca
de esto Ultimo, que la diferencia entre clases 2 y 3 fue muy pequefla,
acentuéndose entrz clases 3 y 4.

El Estatuto del Trabajador Rural del Uruguay -astablece para
dormi torios un mfnimo de 17 mts.3 por persona. Aunque no tenemos el
dato de la altura de los dormitorios, de acuerdo a lo que se ha obser-
vado, creemos que no los hay de menos de 2 mts, de altura., Multipli-
cando esta cifra por la superficie, nos da un promedio de metros cibi-
cos por encima de lo que indiéa la ley cn la mayorfia de los casos,

3. Nimero de personas por dormitorio en l3s viviendas estudiadas,

Las cifras que se presentan a continuacién, fueron calculadas
dividiendo el nidmero de dormitorios que tenfa cada vivienda por el ni-
mero de personas que la habitaban y estableciendo el promedio correspon
diente a cada clase econémica, Es apreciable una notoria diferencia en
tre estos promedios, la que se acentia especialmente entre clases 2 y 3.
El promedio para el drea total fue de poco menos de dos personas por
cuarto,
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Cuadro No, 23 -~ Numero de personas encontrades por dormitorio

en las viviendas estudiadas )
ESTUDIO DE LA VIVIENDA RURAL, SAN RAMON, URUGUAY - 1960 ‘

Personas por
Dormitorio PROM,
Clase Econfmica 2 .ceveocores 2.54
" " 3 o000 00000 1082
" " 4 clto?ooooo" 1039
AREATOTAL 90000000000 1.91

La Facultad de Arquitectura de la Universidad de la Repdblica ha efectua
do algunas encuestas en poblaciones del interior del pafs. Una en 1957 en el pue
blo de Young, Dpto, de Rio Negro, arrojé un promedio de 2,48 personas por dormito
rio, Otra, efectuada en 1959 en Sarandi del Yi, Dpto., de Durazio, evidencié un
promedio de 1,70 personas por dormitorio,

) Comparando las cifras antceriores con los promedios obtenidos en el Area

Demostrativa, vemos que en la clase2 es un poco mis alto que el de Young, y que

el de la clase 3 es un poco mis alto que el de Sarandi del Yi, El promedio gene
ral del Area vendrfa a ser un poco menor que el de ambos pueblos citados en con-
junto (promedio 2.09).

Segin la Ley de Vivienda (Housing Act) de 1935, en CGran Bretafia se consi
dera que existe apifiamiento (overcrowding), cuando:

- Dos personas mayores de 10 afios y de distinto sexo, que no sean marido
¥y mujer, deben dormir en el mismo cuarto,

- La relacién entre el 4rea de las piezas y el nimero de personas, en la
forma definida anteriormente,se encuentra por debajo de los siguientes

mfnimoss
~= Cuando la casa consiste de:
l, Un cuarto - - dos personas
2. Dos cuartos - tres personas
3. Tres cuartos - cinco personas
4. Cuatro cuartos - siete personas y media

5. Cinco y mds cuartos

diez personas, con dos adicionales por
cada cuarto que haya excediendo cinco,

Otras instituciones han establecido criterios diferentes sobre esta materia.
El INVU (Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo) en Costa Rica ha determinado
-en base a estudios socio-antropolégicos efectuados en grupos culturales de pafses
de la parte N. de América del Sur y otros. La edad de seis afios para la separacién
de los sexos. Este se puede considerar un criterio local.

En la bibliografia revisada no se logrd obtener otras informaciones sobre
este aspecto de la vivienda. Por eso, aunque reconocemos que es un poco arbitrario,
se utilizé el criterio que establece el Housing Act citado, para juzgar la situacién
de San Ramén. Del andlisis individual de las familias en ¢l estudio, se extrajeron
aquellos casos en que podrfa existir una situacién de hacinamiento y promiscuidad.
Los exponemos a continuacién,agrupados de acuerdo a la clase econdmica a que perte-
necen,

Clase ecanémica 2

a) Viviendas con un dormitorio, que era compartido por tres o mis personas de
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la siguiente forma;

~ Dos hombres adultos, una mujer adulta, una mujsr joven,
- la pareja de adultos (los padres) con un hijo joven.

- la pareja de adultos con dos hijocs jévenes.

b) Viviendas con dos dormitorios qus crancompartidos por mds de tres personas
en la siguiente forma:
- Una pareja .de adultos, una anciana, una nifia, un hombre joven.
= Un anciano, tres adultos mujcres y una mujer Jjoven.
= Una pareja de adultos, un anciano, una mujer joven,

Clase econdmica 3

a) Viviendas con un dormitorio, compartido en la siguiente forma:
= TUne pareja de ancianos, un hombre joven,
- Una pareja de adultos, una mujer joven.

En resumen, nos «ncontramos con ocho casos, las tres cuartas partes de
los cuales pertenecen a clase 2, donde se puwde decir que existe apifiamiento de
acusrdo al criterio que establece la ley de vivienda anteriormente citada.

Un aspecto que hemos considerado importante en cuanto a la higiene o sa
nidad de las viviendes es el del mimero de personas qus ocupan cada cama, Lo
analigaremos a continuacidn:

Camas por persona -

En primer lugar se determind cual era la cantidad de cams que
posefan las viviendas de los tres niveles econdmicos, agrupdndolas pare
establecer la existencia de posibles diferencias.

Cuadiro No. 24 - Nimero de cames existentes on las viviendas estudiadas
ESTUDIO IE Ls VIVI-NDi RURAL. SAN RAMON,RUGWAY. 1960

i1 No., de Viviendas
Nunc:::sdya Clase Econdmica Tzrt::

2 3 4

1 1 1 - 2

2 3 1 - 4

3 4 1 - 5

4 5 2 4 11

5 6 3 - 9

6 1 3 1l 5

7 1l 1l 2 4

8 1 1 1 3

9 - 1 - 1

11 - - 1 1l

15 - - 1 1

Total ... 22 14 10 46
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Podemos apreciar donde se e.ncuentra ls incidencia del mayor nu
mero de camas para cada nivel wcondmico., En la clase 2 abundan las v:L
viendas que cuenian con dos a cinco camas; en la clase 3 las viviendas
que tienen cuatro a seis camas y ¢n la clase 4 las que tienen cuatro y
siete camas, Para el Area total se obscrva que la mayor frecuencia es
td entre dos y siete camas, con una mediana de cinco,

Conocer la cantidad de camas que se encuentran en una vivienda
no tiene mayor valor si no se le relaciona con la cantidad de personas
que deben ocuparlas. Para obten.r esa relacién, se contabilizd el to-
tal de personas viviendo en la casa -incluyendo nifios menores de un afio-
y el total de camas anotadas.(*) En los casos en que habian bebés en
la familia, las cunas o camitas se contaron como una unidad. Enseguida
se dividié el nimer o de camas por el nimero de personas para cada vivien
da y se agruparon las cifras resultantes de acuerdo al nivel ccondmico.

El cuadro No. 25 indica la existencia de siete casos en que ha-
bia menos de una cama por persona. Se encuentran en clase 2 (cuatro ca
sos) y clase 3 (tr.s casos).

Cuadro No. 25 - Numeyo de camas por peysona ¢n las viviendas estudiadas

ESTUDIO DE Li VIVIENDA RURAL. SAN RAMON, TRUGUAY. 1960

___No. de Viviendas , _ =

No. de camas . 1 ya | Total
pOT peT sona. ~ Clase Economica ATes

2 3 0 4 |

0.4 1 - - 1
0.6 2 - - i 2
0.7 - 1 - 1
0.8 1 1 - 2
009 - 1 - 1
1, 6 2 - 8
1.1 - 1 - 1
1.2 1 1 - 2
1025 4 2 - 6
1.3 1 1 1 3
1.5 2 3 - 5
1.6 - - 2 2
2. 2 - 4 6
2.3 - - 1 1l
245 2 1 - 3
3 - - 1 1
3¢5 - - 1 1
Total 22 14 10 46

Analizando la composicién familiar de <sos siete casos que tie~
nen menos de una cama por persona, se nota que en seis de ellos los pa-
dres dicponian de una sola cama, También se dieron situaciones en que
probablemente dormian juntos hermanos del mismo sexo (tres nifios - dos
nifias - dos mujerecs jévenes) y tal vez nifios y ancianos (en un caso).

Relecionando estos hechos con ¢l promedio de 2.54 personas por
cuarto pera le clase 2 y con los casos de apifiamiento anteriormente

(*) las camas de matrimonio fueron anotadas como dos camas al efectuar el
relevamiento de los datos.
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descritos, se encontrd que parecia uxistir un cuadro de hacinamiento
{ntimamente relacionado @ los factores econdmico-culturaies que carac-
terigan a la clase 2 en vspecial y percialmente a la clase 3,

Aparte ds las situacionus de precariedad ya expucstas, ¢l cua-
dro No. 25 indica también que ¢l mayor mimero de casos en clase 2 se
encuentra en 1, y 1.25 camas por personay en clase 3 estd en 1.5 y 1.
came por persona y en class 4 estd en 2, y 1.6 cames por persona. Es
evidente el aumento de la disponibilidad a medida que se eleva el ni-
vel ccondmico,

Ia mediana para el Arca total fue de 1.25 camas por persona.

Estas cifras de camas gxistentes en las viviendas y de camas par
persona aparecen altas, esp.cialmente si se las compara con la situacién
de las viviendas rurales <n algunos paises latinoam:ricanos, donde se
cuenta el nimero de personas que ocupan cada cama,

la autora desea hacer presente que al carecer de la informacidn
rclativa al mimero total de componcntes de cada familia, no ws posible
establecer con exactitid si ¢sas camas, aparvntemente extras, son tales
o si pertenecian a hijos que ahora viven fuera de la casa paterna.

Se pensd en probar estadisticamente la rel